14) A haszonbérlet és a termőföld haszonbérlete

Haszonbérleti szerződés alapján a haszonbérlő meghatározott mezőgazdasági földterület vagy más hasznothajtó dolog időleges használatára és hasznainak szedésére jogosult, és köteles ennek fejében haszonbért fizetni.
Tárgya

Olyan dolog, amely hasznot hajt, és a szerződés létrejöttének e haszon megszerzése az egyetlen és elsődleges célja. Ingó és ingatlan is lehet, de elhasználhatatlannak kell lennie. Mezőgazdasági földhaszonbérleti szerződést termőföldre köthető. Termőföld:  az a földrészlet, amelyet a település külterületén az ingatlan-nyilvántartásban szántó, szőlő, gyümölcs, kert, rét, legelő, nádas, erdő, fásított terület művelési ágban vagy halastóként tartanak nyilván. Alkalmazni kell a mező-, erdőgazdasági művelés alatt álló belterületi földre is. 

A szerződés alanyai

A szerződés kötelezettje a haszonbérbeadó, jogosultja a haszonbérlő. Mindkét pozícióban természetes és jogi személy is szerepelhet.  

A szerződés megkötése

A haszonbérleti szerződés szóban, írásban vagy ráutaló magatartással is létrejöhet, a mezőgazdasági földterület haszonbérleti szerződésének érvényességi kelléke az írásba foglalás.
Mezőgazdasági földterület haszonbérbe adásához írásbeli szerződés szükséges; jogszabály a szerződés érvényességét hatósági jóváhagyáshoz kötheti. Mezőgazdasági földterület alhaszonbérbe adása – ha törvény másként nem rendelkezik - semmis.
Ha a haszonbérlet tárgya nem mezőgazdasági földterület, és a felek szerződése ezt kifejezetten nem zárja ki, nincs akadálya annak, hogy a haszonbérlő ezt a jogát harmadik személyre ruházza át időlegesen, azaz alhaszonbérleti szerződést kössön. A felek előszerződést is köthetnek, ez azonban nem eredményez birtokbaadási kötelezettséget. 
A felek jogai és kötelezettségei

1) Haszonbérlő: fő kötelezettsége a haszonbérfizetés, amelynek pénzben vagy természetben is eleget tehet a felek megállapodásától függően. Mezőgazdasági földterületet alhaszonbérbe nem adhat, termőföld haszonbérlet esetén a volt haszonbérlőt előhaszonbérleti jog illeti meg.
A haszonbérlő a dolog használatára és hasznainak szedésére csak a rendes gazdálkodás szabályainak megfelelően jogosult.
Mezőgazdasági földterület haszonbérlője köteles a földet rendeltetésének megfelelően megművelni és ennek során gondoskodni arról, hogy a föld termőképessége fennmaradjon.
A haszonbérlő a "rendes gazdálkodás" szabályainak megtartásával jogosult a dolog használatára és hasznainak szedésére. A rendes gazdálkodás körébe tartozik mindenekelőtt a rendeltetésszerű használat, tehát kizárólag arra a célra való használata a haszonbérelt dolognak, amelyre eredeti rendeltetése predesztinálja, másrészt az állag megóvása, melynek módja a haszonbérelt dolog rendes kezelése. A mezőgazdasági földterület haszonbérlete esetén a haszonbérlőnek biztosítania kell nemcsak a szerződés időtartama alatt a hozadékot, amely a szerződés megkötésére indította, hanem meg kell őriznie a jövőre nézve is a föld termőképességét. 
A dolog fenntartásához szükséges felújítás és javítás, továbbá a dologgal kapcsolatos közterhek viselése a haszonbérlőt terheli.
2) Haszonbérbeadó: fő kötelezettsége a haszonbérelt dolog/terület birtokba adása, és a haszonbérleti szerződés időtartama alatt esetleg szükségessé váló rendkívüli felújítás elvégzése.
A rendkívüli felújítás és javítás a haszonbérbe adót terheli.
Rendkívülinek tekintendők azok a szükséges javítások, illetőleg felújítások, amelyek a rendes használat folytán szükségessé vált helyreállítást meghaladják. Míg a bérlet esetében a közterhek viselése eltérő megállapodás hiányában a bérbeadót terheli, addig a haszonbérleti szerződés esetén a haszonbérelt dologgal kapcsolatos rendszeresen ismétlődő közterheket a haszonbérlőnek kell viselnie.
A haszonbérbe adót a hátralékos haszonbér erejéig a dolog hasznain, valamint a haszonbérlőnek a haszonbérelt területen levő vagyontárgyain zálogjog illeti meg.
Hátralékos haszonbér a haszonbérleti időszakra esedékes, lejárt, illetőleg részben lejárt vagy lejárandó haszonbér. A haszonbért időszakonként utólag kell megfizetni, ennek figyelembevételével kell az adott esetben megállapítani, hogy van-e hátralékos haszonbértartozása a haszonbérlőnek. A törvényes zálogjog elsődlegesen a dolog hasznain áll fenn, ami lehet az adott dolog gyümölcse, terménye, de a hasznot hajtó dolog egyéb haszna is, és kiterjed a zálogjog a haszonbérlő olyan vagyontárgyaira, amelyeket a haszonbérelt területen tart. A törvényes zálogjog nem kölcsönös, nem mindkét fél esetleges jogvitájából származó követelések biztosítását szolgálja, hanem az kizárólag a haszonbérbe adót megillető jogosultság.
A haszonbér

A haszonbér a felek megállapodása szerint pénzben vagy természetben jár.
A haszonbért időszakonként utólag kell megfizetni.
A haszonbérlő arra az évre, amelyben elemi csapás vagy más rendkívüli esemény okából az átlagos termés kétharmada sem termett meg, méltányos haszonbérmérséklést, illetőleg haszonbérelengedést igényelhet. Erre irányuló igényét köteles még a termés betakarítása előtt a haszonbérbe adóval közölni.
A mérsékelt vagy elengedett haszonbér pótlását a következő évek terméséből sem lehet követelni.
A haszonbérlet időtartama

Belföldi és külföldi magán- és jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkező más szervezet a termőföldre vonatkozó haszonbérleti szerződést legfeljebb 20 évre köthet.
Alhaszonbérlet, a használat átengedése

Mezőgazdasági földterület haszonbérbe adásához írásbeli szerződés szükséges; jogszabály a szerződés érvényességét hatósági jóváhagyáshoz kötheti. Mezőgazdasági földterület alhaszonbérbe adása - ha törvény másként nem rendelkezik - semmis.
Speciális elemei

Feles bérlet: 

A bérlő meghatározott termőföld időleges használatára és hasznainak szedésére jogosult, és köteles ennek fejében a megtermelt termény felét vagy más hányadát a bérbeadónak természetben átadni. A haszonbér ebben az esetben mindig természetben, és mindig a megtermelt dolog bizonyos hányadában megállítva jár. 

Részesművelés:
A szerződő felek közösen határozzák meg, hogy a részesművelésbe adott termőföldön mit termeljenek, a megművelés egyes feladataiból milyen részt vállalnak, és a megtermelt terményből milyen arányban részesednek. Egyfajta társaság a haszonbérlő és a haszonbérbeadó között.

Szívességi földhasználat:
A tulajdonos a termőföld vagy tanya használatát közeli hozzátartozójának ingyenesen átengedheti. Nem haszonbérlet. Ha más személy köt szívességi földhasználatnak megfelelő tartalmú szerződést a földtulajdonossal, haszonkölcsönről beszélünk. 
Megszűnése

1) határozott időre kötött haszonbérletnél a határozott idő elteltével

2) közös megegyezéssel, megszüntető szerződéssel

3) egyoldalú akarat nyilatkozattal, felmondással.

Határozatlan idejű szerződésnél: rendes felmondással bármelyik fél, mezőgazdasági haszonbérletnél 6 hónapi felmondással a gazdasági év végére


Azonnali hatályú:

haszonbérbe adó: ha a haszonbérlő
a) figyelmeztetés ellenére is rongálja a dolgot, vagy súlyosan veszélyezteti épségét
b) figyelmeztetés ellenére sem műveli meg a haszonbérelt földet, vagy általában olyan gazdálkodást folytat, amely súlyosan veszélyezteti a termelés eredményességét, a föld termőképességét, az állatállományt vagy a felszerelést
c) a haszonbért vagy a közterheket a lejárat után közölt felszólítás ellenére a kitűzött megfelelő határidőben sem fizeti meg

ha a haszonbérbe adó hozzájárulása nélkül, vagy attól eltérően a termőföld használatát másnak átengedte. 
haszonbérlő: egészségi állapotának romlása vagy családi és életkörülményeinek tartós megváltozása során. Azonnali felmondás helyett kijelölheti azt a személyt, aki a haszonbérleti szerződésben a helyébe lép és a haszonbérleti jogviszonyt változatlan feltételekkel tovább folytatja. 
4) haszonbérleti föld kisajátítása

Előhaszonbérleti jog

A termőföldre és tanyára az alábbi sorrendben előhaszonbérleti jog illeti meg 

A volt haszonbérlőt


A helyben lakó szomszédot


A helyben lakót


Jogi személy és jogi személyiség nélküli más szervezet
Földhasználati nyilvántartás

Bejelentési kötelezettségen alapul, aki szerződés alapján termőföldet használ, és annak területe az egy ha-t meghaladja. A bejelentés elmulasztása a szerződés érvénytelenségét vonja maga után. A nyilvántartásba vétel megszüntetése hivatalból vagy a földhasználó, illetve a használatba adó bejelentése alapján történhet.

15) A lakásbérlet
PTK. szabályozása csak keret szabályozás, a háttér norma  a lakásbérletről szóló  1993. évi LXXVIII. Törvény.
PTK

A lakásbérleti jogviszonyt a bérbeadó és a bérlő szerződése hozza létre.
A lakásbérleti jogviszony létrejöttére, a felek jogaira és kötelezettségeire, továbbá a lakásbérlet megszűnésére vonatkozó szabályokat külön törvény tartalmazza.
A lakásbérlet szabályait - ha jogszabály másként nem rendelkezik - megfelelően alkalmazni kell a nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletére is.
Jogszabály - a (2) bekezdésben említett törvény keretei között - a lakásbérlet létrejöttének, megszűnésének, a lakásbérleti jog folytatásának, a lakások elidegenítésének további feltételeit is megállapíthatja.
A lakásbérleti szerződés is a felek konszenzusával jön létre, egyebekben a jogviszony létrejöttére, annak tartalmára - konkrétan a felek jogaira és kötelezettségeire - törvényi szintű szabályozásra utal.  A lakásbérleti szerződés tartós jogviszony, fennállhat több évig vagy évtizedekig. 
A lakásbérletről szóló 1993. évi LXXVIII. törvény
Hatálya

A törvény hatálya a lakásokra, és a nem lakás céljára szolgáló helyiségekre terjed ki, olyan létesítményekre, amelyek a földnek alkotó részei, azaz a dologgal olyképpen van tartósan egyesítve, hogy az elválasztással a dolog vagy elválasztott része elpusztulna, illetőleg az elválasztással értéke vagy használhatósága számottevően csökkenne (alkotórész). A hatálya attól függetlenül kiterjed minden lakásra (helyiségre), hogy az építmény kinek a tulajdonában áll. 
A lakásbérlet létrejötte
A lakásbérleti jogviszonyt (a továbbiakban: lakásbérleti jog) a bérbeadó és a bérlő szerződése határozott vagy határozatlan időre, illetőleg feltétel bekövetkezéséig hozza létre.

A szerződés a felek akaratának kölcsönös és egybehangzó kifejezésével jön létre. A lakásbérleti jogviszony létrejöttéhez tehát a felek szerződési akaratára van szükség, amelyet a bíróság ítéletével, vagy a hatóság határozatával nem pótolhat. A lakásbérleti szerződés létrejöttéhez a feleknek lényeges, valamint a bármelyikük által lényegesnek minősített kérdésekben való megállapodása szükséges. Önkormányzati, illetőleg állami tulajdonban lévő lakásoknál a feleknek nem kell megállapodniuk olyan kérdésekben, amelyeket önkormányzati rendelet, vagy miniszteri rendelet rendez. A felek a szerződés tartalmát szabadon állapíthatják meg. 
Előszerződés: Ha a bérbeadó és a bérlő megállapodtak abban, hogy későbbi időpontban egymással lakásbérleti (bérlőtársi) szerződést kötnek (előszerződés), a szerződés megkötésének elmaradása esetén a bíróság bármelyik fél kérelmére a lakásbérleti (bérlőtársi) szerződést létrehozhatja és tartalmát megállapíthatja.
Lakásbérleti szerződést lehet kötni 

Határozatlan időre
Határozott időre: meg kell jelölni azt a napot, amikor a lakásbérleti szerződés megszűnik.
Feltétel bekövetkezéséig: ha a felek a lakásbérleti szerződés hatályának megszűntét tették bizonytalan jövőbeli eseménytől függővé (bontó feltétel), a feltétel bekövetkeztével a lakásbérleti szerződés hatálya megszűnik.
A lakásbérleti jogviszonyt a bérbeadó és a bérlő szerződése hozza létre. A bérbeadó nem szükségképpen azonos a tulajdonossal. A haszonélvező a haszonélvezeti jogot nem ruházhatja át, de annak gyakorlását átengedheti, vagyis azt a lakást, amelyre a haszonélvezeti joga fennáll, bérbe adhatja. Ellenérték fejében a haszonélvezeti jog gyakorlását csak akkor lehet átengedni, ha a tulajdonos - azonos feltételek mellett - a lakás használatára nem tart igényt.
Alanya

Mind a bérbeadó, mind a bérlő lehet természetes vagy jogi személy. Önkormányzati, illetőleg állami tulajdonban lévő lakás esetén jogszabály rendelkezhet akként, hogy a lakás bérlője csak a jogszabályban meghatározott természetes személy lehet.
 A bérbeadó jogai és kötelezettségei
A bérbeadó kötelezettsége a lakásbérleti szerződés alapján a bérbeadó köteles a lakást a bérlő használatába adni. 
1) a lakás átadása

A bérbeadó a lakást a komfortfokozatának megfelelő lakásberendezésekkel együtt a szerződésben meghatározott feltételekkel és időpontban rendeltetésszerű használatra alkalmas állapotban köteles a bérlőnek átadni.

A lakás rendeltetésszerű használatra akkor alkalmas, ha az épület központi berendezéseinek a lakásban lévő részei és a lakásberendezések üzemképesek.

2) A bérbeadó szavatossága
A bérbeadó szavatol azért, hogy a lakás az átadásakor rendeltetésszerű használatra alkalmas. A bérbeadó a bérlet fennállása alatt a lakással összefüggő, törvényben meghatározott, illetőleg a szerződésben vállalt kötelezettségéért szavatol. A szavatosságra a hibás teljesítés miatti szavatosság szabályait az e törvényben meghatározott, illetőleg a szerződésben kikötött eltérésekkel kell alkalmazni. A bérbeadó mind a lakás átadásakor, mind a lakásbérleti szerződés fennállása alatt szavatol azért, hogy a lakás a jogszabályban, illetőleg a szerződésben meghatározott követelményeknek megfelel. A bérbeadó szavatol azért, hogy a lakást a komfortfokozatának megfelelő lakásberendezésekkel együtt a szerződésben meghatározott feltételekkel és időpontban rendeltetésszerű használatra alkalmas állapotban átadja a bérlőnek. A bérbeadó a bérlet fennállása alatt a lakással összefüggő törvényben meghatározott, illetőleg a szerződésben vállalt kötelezettségéért szavatol. 

Kellékszavatosság: A bérbeadó olyan helytállási kötelezettsége, amikor a teljesítés megfelel a jogszabályban és a szerződésben kikötött tulajdonságnak. A kellékszavatosság a lakás műszaki állapotával összefüggő helytállási kötelezettség. 

Jogszavatosság: A jogszavatosság alapján a bérlőnek igénye van arra, hogy korlátozásoktól mentes háborítatlan bérlői jogosultságot szerezzen. A bérbeadó helytállni tartozik azért, hogy a bérlő a jogszabályoknak, illetőleg a szerződésnek megfelelő bérlői jogosultságokat megszerezze. Ez a helytállási kötelezettsége nem függ össze a jó- vagy rosszhiszeműségével, illetőleg vétlenségével, helytállási kötelezettsége tehát ezektől függetlenül fennáll. A jogszavatosság a bérlői jogok megszerzésével összefüggő helytállási kötelezettség.
3) A bérbeadó köteles gondoskodni

- az épület karbantartásáról

- az épület központi berendezéseinek állandó üzemképes állapotáról

- a közös használatra szolgáló helyiségek állagában, továbbá e helyiségek berendezéseiben keletkezett hibák megszüntetéséről.

Az épülettel, illetőleg a közös használatra szolgáló helyiségekkel és területtel összefüggő egyéb kötelezettségek teljesítésére a felek megállapodása az irányadó. A feleknek meg kell állapodniuk abban is, hogy a bérlő a bérbeadótól átvállalt kötelezettség teljesítése esetén milyen mértékű lakbérmérséklésre tarthat igényt.

A bérbeadó ezen kötelezettségeit:

- életveszélyt okozó, továbbá az épület állagát veszélyeztető vagy a lakás, illetőleg a szomszédos lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek rendeltetésszerű használatát ténylegesen akadályozó (a továbbiakban együtt: azonnali beavatkozást igénylő) hibák esetében haladéktalanul

- azonnali beavatkozást nem igénylő hibák esetében pedig általában az épület karbantartásával vagy felújításával összefüggésben köteles teljesíteni

A bérlő az igazolt költségének egy összegben való megtérítését igényelheti a bérbeadótól, ha helyette azonnali beavatkozást igénylő munkát végzett, feltéve, hogy az a másik félnek méltánytalan megterhelést nem okoz. 

Ha a bérbeadó kötelezettségét - az ott megjelölt időpontban - a bérlő felszólítása ellenére sem teljesíti, akkor a bérlő

- a bíróságtól kérheti a bérbeadó kötelezését a hiba kijavítására;

- a bérbeadó helyett és költségére a munkát elvégezheti.

A bérbeadói kötelezettségek teljesítésének ideje attól függ, hogy a hiba hol keletkezett, és azonnali beavatkozási munkáról van-e szó. 

 A bérlő jogai és kötelezettségei

1) A bérlő főkötelezettsége: a bérlő a lakás használatáért, továbbá a szerződés keretében a bérbeadó által nyújtott szolgáltatásért lakbért fizetni. A bérlő főkötelezettsége a lakbérfizetés, amelyet a lakás használatáért, és a szerződés keretében a bérbeadó által nyújtott szolgáltatásért kell fizetni.
2) A bérlő szavatossági jogai:

Ha a bérbeadó hibásan teljesít, a bérlő szavatossági jogait érvényesítheti. Hibás teljesítésről - lakásbérlet esetén - akkor lehet szó, ha a bérbeadó szolgáltatása a jogszabályban vagy a szerződésben előírt tulajdonságoknak nem felel meg. 
A bérbeadó és a bérlő megállapodhatnak, hogy a lakást a bérlő teszi rendeltetésszerű használatra alkalmassá és látja el a komfortfokozatának megfelelő lakásberendezésekkel. A megállapodásban a felmerülő költségek megtérítését és annak feltételeit is meg kell határozni.

A bérlő a szavatossági hiba elhárításához szükséges munkát a bérbeadó helyett és költségére elvégezheti, ha a hiba elhárításáról a bérbeadó a bérlő írásbeli felszólításában megjelölt megfelelő határidőben nem gondoskodik.

Megállapodás a hiba kijavítására: 
Mind a lakás átadásakor, mind a lakásbérlet fennállása alatt a bérbeadó és a bérlő megállapodhat abban, hogy a lakást a bérlő teszi rendeltetésszerű használatra alkalmassá, és látja el a komfortfokozatának megfelelő lakásberendezésekkel. Ebben az esetben a bérlőt bérbeszámítási jog nem illeti meg, ezért a megállapodásban a felmerülő költségek megtérítését és annak feltételeit is meg kell határozni. Megállapodás hiányában a bérlő költségeinek megtérítésére nem tarthat igényt. A megegyezést nem kell írásba foglalni, ennek elmaradása azonban a későbbiek során bizonyítási nehézségeket okozhat.
A bérlő joga a hiba elhárításához
Ha a lakás átadásakor rendeltetésszerű használatra nem alkalmas, vagy a bérleti szerződés fennállása alatt a bérbeadó a lakással összefüggő, törvényben meghatározott, illetőleg a szerződésben vállalt kötelezettségét nem teljesíti, a bérlő a hiba elhárításához szükséges munkát a bérbeadó helyett és költségére elvégezheti. Ennek azonban feltétele, hogy a bérlő írásban felszólítsa a bérbeadót a hiba kijavítására. A szóbeli felszólítás érvénytelen. Az elvégzendő munka természetétől függően a bérbeadónak megfelelő határidőt kell biztosítani. Életveszélyt okozó, továbbá a lakás állagát veszélyeztető vagy a lakás, illetőleg a szomszéd lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek rendeltetésszerű használatát lényegesen akadályozó, tehát azonnali beavatkozást igénylő munkák esetén rövidebb, más esetekben viszont a megfelelő határidő lehet hosszabb is. Bár a bérlő a szavatossági hiba elhárításához szükséges munkát a bérbeadó helyett és költségére elvégezheti, arra azonban nem jogosult, hogy a lakbért emiatt visszatartsa. 
3) A lakásbérleti joga – a használat joga : A lakásbérleti jog nemcsak a lakásra, hanem a lakáshoz tartozó helyiségekre is kiterjed. Ez a jogosultság a bérlőt akkor is megilleti, ha a szerződés ezt külön nem tünteti fel. A használat joga ilyen esetben nem a szerződésen, hanem jogszabályon A bérlőt és a vele együttlakó személyeket - a többi bérlő jogainak és érdekeinek sérelme nélkül - megilleti a közös használatra szolgáló helyiségek és területek használatának a joga.  Nem állami (önkormányzati) lakás esetében a felek a használati jog terjedelmében, tartalmában általában szabadon állapodhatnak meg a jogszabály kötelező rendelkezéseitől azonban a használatra vonatkozó megállapodás során sem térhetnek el. 
4) karbantartási kötelezettség és kártérítési felelősség:

Ha a felek eltérően nem állapodnak meg, a bérlő köteles gondoskodni a lakás burkolatainak, ajtóinak, ablakainak és berendezéseinek a karbantartásáról, felújításáról, pótlásáról, illetőleg cseréjéről. A bérbeadó köteles gondoskodni az épület karbantartásáról, és az épület központi berendezéseinek állandó üzemképes állapotáról. Ha azonban az épületben vagy az épület központi berendezéseiben a bérlő vagy a vele együtt lakó személyek jogellenes magatartása miatt kár keletkezett, a bérbeadó a bérlőtől a hiba kijavítását vagy a kár megtérítését követelheti. Abban az esetben viszont, ha a kár a bérbeadó mulasztása vagy az épület felújítása, továbbá a vezetékhálózat meghibásodása miatt következett be, akkor azok elvégzéséről a bérbeadó köteles gondoskodni.
4) a lakás visszaadása:

A szerződés megszűnésekor a bérlő köteles a lakást és a lakásberendezéseket rendeltetésszerű használatra alkalmas állapotban a bérbeadónak visszaadni. A felek úgy is megállapodhatnak, hogy a visszaadáskor a lakást és a lakásberendezéseket a bérbeadó teszi rendeltetésszerű használatra alkalmassá. Ebben az esetben az ezzel kapcsolatban felmerült költségeket a bérlő köteles a bérbeadónak megtéríteni. 
A lakbér

A lakbér mértéke alapulhat 

A felek megállapodásán (szabad bér): Szabad bér esetén a fizetendő lakbérben a szerződés megkötésekor kell megállapodni. Ha a felek a lakbér mértékében nem tudnak megegyezni, a lakásbérleti szerződés nem jön létre. A szabad bér mértékét - a lakásbérlet keletkezésekor - a bíróság sem állapíthatja meg. 
Jogszabály kötelező rendelkezésén (kötött bér): Ha a lakbér mértékét jogszabály határozza meg és a felek a szerződés megkötésekor a fizetendő lakbérben nem állapodtak meg, a bérbeadó köteles a lakbér összegét a beköltözést követő nyolc napon belül a bérlővel írásban közölni. Ha a bérlő a lakbér összegét, a közlés kézhezvételétől számított nyolc napon belül írásban nem kifogásolja, a közölt bért köteles fizetni. Ha a felek a lakbérben vagy a lakbér módosításában nem tudnak megegyezni, annak megállapítását a bíróságtól kérhetik. A bíróság jogerős határozatáig a lakásért a korábban fizetett, ennek hiányában a bérbeadó által közölt lakbért kell fizetni.

Ha a lakbér mértékét jogszabály határozza meg és a felek a szerződés megkötésekor a fizetendő lakbérben nem állapodtak meg, ez önmagában a szerződés érvényességét nem érinti, a szerződés érvényesen létrejön, a beköltözésnek nincs akadálya. Ebben az esetben a bérbeadó köteles a lakbér összegét a beköltözést követő 8 napon belül a bérlővel írásban közölni. Az alakszerűséget jogszabály írja elő, a szóbeli közlés érvénytelen. A lakbérközlést csak írásban lehet kifogásolni. A szóbeli közlés érvénytelen.
A szerződés megkötésekor feltűnően magas lakbér kikötése: Ha a szolgáltatás és ellenszolgáltatás között anélkül, hogy az egyik felet az ajándékozás szándéka vezetné, a szerződés megkötésének időpontjában feltűnően nagy az értékkülönbség, a sérelmet szenvedő fél a szerződést megtámadhatja. A megtámadást egy éven belül írásban kell a másik féllel közölni, majd a közlés eredménytelensége esetében haladéktalanul a bíróság előtt érvényesíteni. A megtámadható szerződés a megtámadás következtében megkötésének időpontjától kezdődő hatállyal érvénytelenné válik.
A lakbér módosítása
A lakásbérleti szerződés fennállása alatt a lakbért módosíthatja
Jogszabály: a módosításra is a jogszabály rendelkezései az irányadók. Ilyen esetben a jogszabály erejénél fogva módosul a lakásbérleti szerződés és a jogszabály határozza meg a lakbérfizetés változásának (módosulásának) időpontját és mértékét.
A felek: szabad bér esetén, a lakásbérleti szerződés fennállása alatt szabadon állapodhatnak meg a lakbér emelésében vagy mérséklésében is. Ha azonban a felek a lakbér módosításában nem tudnak megegyezni, annak megállapítását a bíróságtól kérhetik.
A bíróság: A bíróság módosíthatja a szerződést, ha a felek tartós jogviszonyában a szerződéskötést követően beállott körülmény folytán a szerződés valamelyik fél lényeges jogos érdekét sérti. Ez a rendelkezés a szabad bér emelésére vagy mérséklésére is alkalmazni lehet. Természetesen az érdekelt félnek (bérbeadónak vagy a bérlőnek) kell bizonyítania, hogy a szerződéskötést követően beállott körülmény folytán a szerződés (a lakbér mértéke) lényeges jogos érdekét sérti. 
 A lakbérfizetés időpontja

A bérlő a lakbért a szerződésben meghatározott összegben és időpontban köteles a bérbeadó részére megfizetni. Ha a felek a lakbérfizetés időpontjában nem állapodtak meg, a bérlő a lakbért havonta előre egy összegben, legkésőbb a hónap 15. napjáig köteles megfizetni.

A bérlő és a vele együttlakó személyek a lakást rendeltetésszerűen, a szerződésnek megfelelően használhatják.

A bérlőt és a vele együttlakó személyeket - a többi bérlő jogainak és érdekeinek sérelme nélkül - megilleti a közös használatra szolgáló helyiségek és területek használatának a joga.

Lakbért a lakásbérleti szerződés megszűnéséig kell fizetni. Ha a bérlő a lakásbérleti szerződés megszűnése után a lakást továbbra is használja - mint jogcím nélküli használó - nem lakbért, hanem használati díjat köteles fizetni. Ha a bérlő lakásbérleti jogviszonya felmondással szűnik meg, a felmondás ideje alatt nem használati díjat, hanem lakbért köteles fizetni. 

A lakásbérleti szerződés alakja

A lakásbérleti szerződés létrejöhet szóban, írásban és szerződési akaratot ráutaló magatartással is kifejezésre lehet juttatni. Az önkormányzat, illetőleg az állam tulajdonában lévő lakásra vonatkozó szerződést írásba kell foglalni. Ettől önkormányzati rendelet, illetőleg állami lakás esetében miniszteri rendelet nem térhet el. Az önkormányzati, illetőleg állami lakásra szóban vagy ráutaló magatartással kötött szerződés semmis.
Bérlőtársak

A lakást több bérlő együttesen is bérelheti (bérlőtársak).

A bérlőtársi jogviszony létrejöhet házastársak, vagy egyéb személyek között.
A bérlőtársak jogai és kötelességei: egyenlőek, jogaikat együttesen gyakorolhatják. A jogok és kötelességek egyenlősége elsősorban a bérlőtársak belső viszonyára vonatkozik, hiszen kötelezettségük a bérbeadóval szemben egyetemleges. A jogok egyenlősége azt jelenti, hogy a bérlőtársak az egész lakást és a lakásberendezéseket közösen használhatják, valamint a lakáshoz tartozó helyiségeket is. Kizárólagos használati jogosultság egyik bérlőtársat sem illeti meg. Nincs akadálya annak, hogy a bérlőtársak a lakás egy részét kizárólagosan, még a többi helyiségeket közösen használják. Ez a megállapodás azonban a bérbeadóra nem hat ki, kötelezettségük a bérbeadóval szemben továbbra is egyetemleges marad. Ez a megállapodás a bérlőtársakat - belső viszonyukban - köti, önkényesen megváltoztatni nem lehet.  Megállapodás hiányában a bíróság is elrendelheti a használat megosztását. Kizárólagos használat esetén a jogviszony társbérlővé alakul.

Együtt gyakorolható jogok: a lakással csak együtt rendelkezhetnek. A rendelkezési jog körébe tartozik - többek között - a lakáscsere-szerződés megkötése, a lakásbérleti szerződés megszüntetése, vagy albérlő befogadása. 
Társbérlők
Ha a szerződés alapján a bérlők a lakás meghatározott lakószobáját és egyes helyiségeit kizárólagosan, más helyiségét pedig közösen használják, társbérlők. A társbérlő önálló bérlő.

A társbérleti jogviszonyt meg kell különböztetnünk a bérlőtársi jogviszonytól. A bérlőtársak a lakást közösen használják, a lakásnak együttes bérlői, a társbérlő ezzel szemben önálló bérlő. Lakáscsere-szerződést a bérlőtársak csak együttesen köthetnek, a társbérlő viszont önállóan. A társbérlő a lakásnak egy vagy több helyiségét kizárólagosan, a többi helyiséget pedig a többi társbérlővel közösen használhatja. A bérlőtársak kötelezettsége a bérbeadóval szemben egyetemleges, a társbérlő - mivel önálló bérlő - kötelezettségei tekintetében önállóan köteles helytállni.
A lakásbérlet megszűnése
A szerződés megszűnik, ha

- a felek a szerződést közös megegyezéssel megszüntetik: Ha a felek a lakásbérletet szerződéssel szüntetik meg, a Polgári Törvénykönyvnek a szerződésre, illetőleg megszüntetésére vonatkozó szabályait kell alkalmazni. A lakásbérlet szerződéssel akkor szűnik meg, ha a felek akarata kölcsönösen és egybehangzóan erre irányul. A megszüntetéshez a feleknek a lényeges, valamint a bármelyik által lényegesnek minősített kérdésekben való megállapodása szükséges. Nem kell a feleknek megállapodniuk olyan kérdésekben, amelyeket jogszabály, pl. önkormányzati rendelet rendez.
- a lakás megsemmisül

- az arra jogosult felmond


A bérbeadó a szerződést írásban felmondhatja, ha

- a bérlő a lakbért a fizetésre megállapított időpontig nem fizeti meg

- a bérlő a szerződésben vállalt vagy jogszabályban előírt egyéb lényeges kötelezettségét nem teljesíti

- a bérlő vagy a vele együttlakó személyek a bérbeadóval vagy a lakókkal szemben az együttélés követelményeivel ellentétes, botrányos, tűrhetetlen magatartást tanúsítanak

- a bérlő vagy a vele együttlakó személyek a lakást, a közös használatra szolgáló helyiséget, illetőleg területet rongálják vagy a rendeltetésükkel ellentétesen használják

- a bérlő részére megfelelő és beköltözhető lakást (a továbbiakban: cserelakás) ajánl fel

Bérlőtársi jogviszony esetén a felmondás valamennyi bérlőtársra csak akkor terjed ki, ha a felmondási ok velük szemben is megvalósult és a bérbeadó a felmondást valamennyi bérlőtárssal közölte.

A bérbeadó a határozatlan időre szóló szerződést írásban felmondhatja, ha a bérlő részére egyidejűleg ugyanazon a településen - a fővárosban a főváros területén - cserelakást ajánl fel bérleti jogviszony létesítésére. A felmondási idő azonban három hónapnál rövidebb nem lehet.


A bérlő felmondása

A bérlő a határozatlan időre kötött szerződést bármikor írásban felmondhatja. A felmondás a hónap utolsó napjára szólhat, de a felmondási idő nem lehet rövidebb tizenöt napnál. A bérlő a határozott időre szóló, illetőleg valamely feltétel bekövetkezéséig tartó lakásbérleti szerződést nem mondhatja fel. Ha azonban a a bérbeadó a jogszabályban vagy a szerződésben vállalt lényeges kötelezettségét nem teljesíti, a bérlő - szavatossági jogait érvényesítve - az elállás helyett a felmondás jogát gyakorolhatja. 
Felmondás bérlőtársi és társbérleti jogviszony esetén
A bérlőtársak a lakásnak együttes bérlői, ezért bérlőtársi jogviszony esetén a felmondás valamennyi bérlőtársra csak akkor terjed ki, ha a felmondási ok velük szemben is megvalósult és a bérbeadó a felmondást valamennyi bérlőtárssal közölte.
- a bérlő meghal és nincs a lakásbérleti jog folytatására jogosult személy

A bérlő halála esetén az eltartó a lakásbérleti jogot akkor folytathatja, ha

- a tartási szerződéshez a bérbeadó írásban hozzájárult, és

- az eltartó a szerződésben vállalt tartási - vagy ha a bíróság a tartási szerződést életjáradéki szerződéssé átalakítja, e szerződés szerinti - kötelezettségét teljesítette, továbbá

- a bérbeadói hozzájárulástól a bérlő haláláig legalább egy év eltelt.

A bérlő halálával a lakásbérleti jog nem szűnik meg abban az esetben, ha van olyan személy, aki a lakásbérleti jog folytatására jogosult. A lakásbérleti jogviszonyban a bérlő halála után - mint jogi tény - következtében ipso iure alanyváltozás következik be, a bérleti szerződés egyebekben változatlanul fennmarad.
- a bérlő a lakást elcseréli

- a bérlőt a Magyar Köztársaság területéről kiutasították

- a bérlő lakásbérleti jogviszonyát a bíróság megszünteti

- a bérlő lakásbérleti jogviszonya hatósági határozat folytán megszűnik

A határozott időre szóló, illetőleg valamely feltétel bekövetkezéséig tartó lakásbérleti jog a szerződésben meghatározott idő elteltével, illetőleg a feltétel bekövetkezésekor szűnik meg.

A lakásbérlet megszűnése ráutaló magatartással. A lakás elhagyása. A lakásbérleti szerződés akkor is megszűnhet ráutaló magatartással, ha a szerződést írásba foglalták. Az ilyen megszüntetésnek sajátos esete az, amikor a bérlő a lakást a visszatérés szándéka nélkül végleg elhagyta. Ma már ilyen okból a bíróság ítéletével a szerződést nem szüntetheti meg és - állami vagy önkormányzati lakás esetén - igénybevételnek sincs helye. Az ilyen magatartás azonban nem maradhat jogkövetkezmény nélkül. "A lakás elhagyása (a lakáshasználat tartós felhagyása) többé nem olyan jogi tény, amely önmagában a lakásbérleti szerződés megszűnését vonja maga után, de vizsgálni lehet, hogy a felek a lakásbérleti szerződés megszüntetésében ráutaló magatartással megállapodtak-e.
A bérlőnek ez a magatartása rendeltetésellenes lakáshasználatnak minősülhet, különösen, ha ez az eljárás az állagromlás veszélyével is jár (pl. oly módon, hogy a bérlő elmulasztja az őt terhelő karbantartást, vagy télen a bérlemény fűtésének elmaradása kárveszélyt idéz elő stb.), és ez felmondási ok".
Az albérlet
A bérlő a bérbeadó hozzájárulásával a lakás egy részét albérletbe adhatja. Az albérleti díjban a felek szabadon állapodnak meg.

Önkormányzati és állami lakás esetén az albérleti szerződést írásba kell foglalni.

Önkormányzati lakás esetén a bérbeadói hozzájárulás feltételeit önkormányzati rendelet határozza meg.

A bérlő az albérleti szerződést a következő hónap utolsó napjára felmondhatja.

Az albérlő a határozatlan időre kötött albérleti szerződést a hónap tizenötödik vagy utolsó napjára felmondhatja. A felmondási idő tizenöt nap.

Az albérleti jogviszony
A bérlő a lakás egy részét a bérbeadó hozzájárulásával albérletbe adhatja. A bérlőtársak jogaikat csak együttesen gyakorolhatják, ezért a lakás albérletbe adására is csak együttesen jogosultak. Az egész lakás albérletbe adására nincs lehetőség. Az albérleti díj mértékében a felek szabadon állapodhatnak meg. Önkormányzati és állami lakás esetén az albérleti szerződést írásba kell foglalni, a szóban vagy ráutaló magatartással létrejött megállapodás érvénytelen. Egyéb lakásoknál azonban az albérleti szerződés alakszerűséghez nincs kötve, de - mint hogy más személy befogadásáról van szó - a bérbeadó írásbeli hozzájárulására van szükség.
Az albérleti jogviszony megszűnése

A bérbeadó az albérleti szerződést akkor is felmondhatja, ha az albérlő a felmondásra okot adó magatartást nem tanúsított. A felmondás azonban csak a következő hónap utolsó napjára szólhat. A felmondásnál annak sincs jelentősége, hogy az albérlet határozott vagy határozatlan időre szólt, illetőleg feltétel bekövetkezéséig jött létre. Az albérlő a határozatlan időre kötött albérleti szerződést a hónap 15. vagy utolsó napjára mondhatja fel, a felmondási idő azonban 15 napnál kevesebb nem lehet. Az albérleti szerződést mind a bérlő, mind az albérlő szóban is felmondhatja. Az albérlet megszűnése után az albérlő másik albérletre nem tarthat igényt.
Albérleti jogviszony járulékos jellegű, ha a bérlet megszűnik külön intézkedés nélkül az albérleti jogviszony is megszűnik. 
A lakbér mértéke, a külön szolgáltatás díja
Az önkormányzati lakások lakbérének mértékét és az önkormányzati lakbértámogatást önkormányzati rendelet állapítja meg.

A lakbér mértékét a lakás alapvető jellemzői, így különösen: a lakás komfortfokozata, alapterülete, minősége, a lakóépület állapota és településen, illetőleg a lakóépületen belüli fekvése, továbbá a szerződés keretében a bérbeadó által nyújtott szolgáltatás figyelembevételével kell meghatározni.

Az önkormányzati lakbértámogatás mértékét és feltételeit a bérlők vagyoni, jövedelmi, szociális és egyéb körülményeihez igazodóan kell megállapítani.

Önkormányzati rendelet határozza meg az önkormányzati lakbértámogatásra való jogosultság megállapításának eljárási rendjét és a lakbértámogatás folyósításának módját.

A bérlő a lakás használatáért, továbbá a szerződés keretében a bérbeadó által nyújtott szolgáltatásért lakbért köteles fizetni.
16) A letét általános szabályai és a letét különös nemei
Letéti szerződés alapján a letéteményes köteles a letevő által rábízott dolgot időlegesen megőrizni.
A letét valamely dolog időleges megőrzését célzó megállapodás. Az őrzési kötelezettség értelmezésénél, maga az őrzés nem merül ki abban, hogy a letéteményes a dolognak helyet enged, viszont odáig sem terjed, hogy a letéteményes az őrzés érdekében folytonos pozitív cselekvést lenne köteles kifejteni. A letéteményes az általános gondosság szabályai szerint köteles eljárni, függetlenül attól, hogy ingyenes, vagy visszterhes szerződést kötött-e a letevővel. Konszenzuáls szerződés, vagyis a felek megállapodásával jön létre, a dolog tényleges átadására nincs szükség. A megbízásból kinőtt gondossági kötelem.

Alanyai
Aletevő és letéteményes. Mindkét pozícióban akár természetes, akár jogi személy köthet. Nincs megkötöttség a letéteményest illetően sem, ezért az őrzési tevékenységet lehet vállalni főfoglalkozásszerűen, foglalkozásszerűen (ez általában a gazdálkodó szervezetekre jellemző), eseti jelleggel és szívességi alapon is. 
Tárgya
Közvetlen tárgya a letevő által letett dolog időleges megőrzése, közvetett tárgya az a dolog, amellyel kapcsolatban az őrzési kötelezettség fennáll. A letéteményest az őrzés kötelezettsége a birtokába került (letett) dologra terheli, ezért értelemszerűen nem lehet a szerződés tárgya ingatlan. Ha a felek ingatlan "őrzésében" állapodnak meg, az nem minősíthető letéti szerződésnek. A szerződés szolgáltatása: a letevő érdekében vállalt őrzési kötelezettség. 
Tartama

A szerződést a felek határozott, de határozatlan időre is köthetik.
A felek kötelezettségei

Letéteményes

1) a dolog őrzése: a letéteményes nem lesz tulajdonos a dolognak, azt csak birtokolhatja. Az őrzési kötelezettség kiterjed arra is, hogy a dolog ne vesszen el és ne rongálódjon meg. Személyesen és a szerződésben meghatározott módon köteles őrizni. Nem használhatja, és más őrizetébe nem adhatja, kivéve ha ebbe a letevő beleegyezett.

2) Kezelés: Az állag megóvása miatt a dolog kezelését köteles ellátni, költségei megtérítését akkor is követelheti, ha a letét ingyenes. Ezen kötelezettsége csak akkor keletkezik, ha ezt a felek kikötötték, vagy a dolog természete azt szükségessé teszi. 

3) Felelősség 3. személy igénybevétele esetén: jogosan igénybe vett 3. személy magatartásáért úgy felel, mintha a dolgot maga őrizte volna. 

4) Értesítési kötelezettség: köteles a letevőt minden lényeges körülményről értesíteni.

5) Tájékoztatási kötelezettség: a letéti szerződés bizalmi jellegéből folyóan a letéteményest tájékoztatási kötelezettség terheli, ha az őrzési kötelezettség kockázatos volta miatt a továbbiakban azt csak olyan feltétellel vállalja, ha a felek valamelyike a vagyontárgy védelme érdekében biztosítási szerződést köt. 
Letevő:
1) díj fizetés: kivéve ha a szerződés ingyenes. Ha a díjazást illetően nem állapodtak meg, a visszterhesség törvényi vélelme alapján a letéteményest díj illeti meg. Nem érvényesül a vélelem, ha a felek körülményeiből, kapcsolatából az őrzési kötelezettség ellenszolgáltatás nélküli vállalása következik. Vita esetén a letevőt terheli annak bizonyítása, hogy a szerződés ingyenes volt. A díj mértéke szabad megállapodás tárgya, és utólagosan jár. A díj megállapításakor a felek általában az előre látható, és felszámítható költségeket veszik számba és ennek alapján határozzák meg az őrzési és - ha erre a megállapodás kiterjed - a kezelési díjat. A megállapodás szerinti díj ezért az őrzéssel (kezeléssel) rendszerint együttjáró költségeket magába foglalja.
2) tájékoztatási kötelezettség: A letevőt is terheli tájékoztatási kötelezettség. Ha ugyanis a letevő a szerződés megkötésekor nem tájékoztatja a letéteményest a dolog lényeges tulajdonságairól, az ebből eredő károkat - függetlenül attól, hogy az a letett dologban, vagy a letéteményes vagyonában következett be - megtéríteni, illetve viselni köteles.
A letét megszűnése

1) A szerződés lejártakor (megszűnésekor): a letéteményes köteles kiadni a dolgot, illetőleg a letevő köteles azt átvenni.
2) Felmondás a letevő részéről: A letevő mind a határozott idejű, mind a határozatlan idejű letétnél a dolgot bármikor indokolás nélkül visszakövetelheti, de a visszavételig terjedő időre köteles arányos díj és költségfizetési kötelezettségének a teljesítésére. A letevőt határozott időtartamú szerződés esetén is megilleti az azonnali hatályú felmondás joga. A letét bizalmi jellegéből következik, hogy a letevőnek a döntését nem kell indokolnia. 

3) Felmondás a letéteményes részéről: A letéteményes a határozatlan időre kötött szerződést bármikor tizenöt napra felmondhatja. A határozott időre kötött letéti szerződés esetén a letéteményes idő előtt általában nem követelheti a dolog visszavételét, kivéve, ha
- a dolog biztonsága veszélyben van,
- az őrzést nem foglalkozásszerűen látja el, és
- a körülményeiben bekövetkezett lényeges változás miatt az őrzést a határozott idő bekövetkezéséig már nem tudja ellátni. E feltételeknek együttesen kell fennforogniuk.
Különös nemei

A SZÁLLODA FELELŐSSÉGE: tárgyi, objektív felelősség, a kimentési lehetőség miatt. 

A szálloda felelős azért a kárért, amelyet a megszálló vendég dolgainak elveszése, elpusztulása vagy megsérülése folytán szenved, kivéve, ha bizonyítja, hogy a kárt a szálloda alkalmazottainak és vendégeinek körén kívül álló elháríthatatlan ok vagy a vendég maga okozta.
A felelősség alanyának - általában a szállodai cégnek - a felelőssége a megszálló vendég dolgainak elvesztéséért, elpusztulásáért, vagy megsérüléséért áll fenn. A szálloda letéteményesként nem csak a vendég tulajdonát képező, de a használatban lévő és a szállodába bevitt vagyontárgyak megőrzéséért is felel. A felelősség alól csak akkor mentesül, ha bizonyítja, hogy a kárt a szálloda alkalmazottainak és vendégeinek körén kívül eső elháríthatatlan külső ok, vagy maga a vendég okozta. A szálloda tehát felel az alkalmazottai és más vendégei károkozásaiért is.  Ez a felelősség tehát az általános felelősséghez képest fokozott felelősséget jelent, éppen ezért nem lehet kiterjesztően értelmezni. Csak olyan szálláshelyeken alkalmazható, ahol kellő személyzet biztosítja a vagyontárgyak őrizetét. A szálloda felelőssége azokra a vagyontárgyakra terjed ki, amelyeket a vele szerződő vendég a szobájába, az erre kijelölt helyre bevitt, elhelyezett, vagy amelyeket a szálloda olyan alkalmazottjának adott át, akiről joggal feltételezhette, hogy a szálloda alkalmazottja.
A szálloda felelőssége a bevitt tárgyak jellegétől, minőségétől és attól is függ, hogy a vendég a vagyontárgyait hol helyezte el.
1. A vendég pénzére, értéktárgyaira, értékpapírjaira a szálloda korlátozás nélküli felelőssége csak akkor áll fenn,
- ha a vagyontárgyakat kifejezetten átvette, vagy az átvételt megtagadta
- és a kár bekövetkezéséért a szálloda az általános szabályok szerint felelős.
Ez utóbbi körben nem a szállodának van kimentési lehetősége, hanem a vendéget terheli annak bizonyítása, hogy a szálloda elháríthatta volna a kárt, ha úgy jár el, ahogy az adott helyzetben elvárható.
2. A vendég egyéb vagyontárgyaiért a szálloda akkor felel, ha a vendég azokat a kijelölt helyen vagy a szobájában tartotta, vagy ha azokat olyan személynek adta át, akiről joggal feltételezte azt, hogy a használati tárgyak átvételére jogosultsággal bír. Az ilyen vagyontárgyakért való felelősség alól a szálloda csak akkor mentesül, ha bizonyítja, hogy a kárt elháríthatatlan külső ok, vagy a vendég maga okozta. A felelősség fennállása esetén a kártérítés mértéke annyiban korlátozott, hogy az nem haladhatja meg a napi szobaár ötvenszeresét. Nem érvényesül viszont e korlátozás akkor, ha a vendég bizonyítja, hogy a szálloda adott esetben nem az adott helyzetben elvárható módon járt el. 
A szálloda felelősségét érvényesen nem korlátozhatja és nem zárhatja ki.
ogszabály a kártérítés mértékét korlátozhatja. Nem terjedhet ki a korlátozás arra az esetre, ha a vendég bizonyítja, hogy a szálloda nem úgy járt el, ahogy az az adott helyzetben általában elvárható, valamint az értéktárgyakért, értékpapírokért és készpénzért való felelősségre.
A szálloda felelősségének mértéke
A szálloda fokozott felelőssége indokolja, a vendégnek azt a kötelezettségét, hogy a kárt azonnal köteles bejelenteni a szállodának. A kötelezettség elmulasztása (a bejelentés elmaradása vagy késedelmes teljesítése) azt a jogkövetkezményt vonja maga után, hogy a szálloda csak a kártérítés általános szabályai szerint felel, azaz a jogellenes magatartást és a kárt a károsultnak kell bizonyítania, míg a károkozó kimentheti magát azzal, hogy a magatartása nem volt felróható, mert úgy járt el, ahogyan az adott helyzetben elvárható volt. A vendég a bejelentési kötelezettség szabályának a megsértésével az kockáztatja, hogy a kár bekövetkezésével kapcsolatos bizonyítási terhet magára kell vállalnia, ugyanakkor a szálloda viszonylag könnyen kimentheti magát a felelősség alól.
A szálloda zálogjoga

A szállodát az elszállásolásból folyó követelései biztosítására zálogjog illeti meg a vendégnek azokon a dolgain, amelyeket a szállodába magával vitt. Erre a zálogjogra a bérbeadó zálogjogának szabályait kell megfelelően alkalmazni.
A szálloda törvényes zálogjoga nem csak a szállodai díjra, hanem annak járulékaira is kiterjed. A szálloda az e címen birtokába került ingóságot a vendégnek a szállodából távozásától számított 6 hónapig köteles őrizni. Ha a vendég ezalatt a tartozását nem egyenlítette ki (a zálogtárgyat nem váltotta ki), a szálloda azt értékesíti. Az értékesítés nem végrehajtás keretében történik, hanem a szálloda azokat használtcikk árusítására jogosult gazdálkodó szervezetnek adja át e célból. 
FÜRDŐK, KÁVÉHÉZAK, RUHATÁRAT ÜZEMELTETŐK FELELŐSSÉGE

A fürdők, kávéházak, éttermek, színházak és hasonló vállalatok, továbbá a ruhatárat üzemben tartók felelősségére a szálloda felelősségének szabályait a következő eltérésekkel kell alkalmazni:
- a vállalat felelőssége csak az olyan dolgokra terjed ki, amelyeket a látogatók a vállalat helyiségeibe rendszerint magukkal szoktak vinni;
- ha megfelelő hely áll a látogatók rendelkezésére dolgaik megőrzése céljából, a vállalat csak az itt elhelyezett dolgokban esett kárért tartozik felelősséggel.
A felelősség e korlátozásai figyelmen kívül maradnak, ha a látogató bizonyítja, hogy a vállalat nem úgy járt el, ahogy az az adott helyzetben általában elvárható.
Őrzési kötelezettséget járulékos szolgáltatás keretében lát el a szálloda, fürdő, kávéház és étterem, ruhatár stb. üzemeltetője is. Ahol az őrzési kötelezettség járulékos jellegű, ott általában a szállodákra irányadó szabályokat kell - a nevesített kivételektől eltekintve - alkalmazni.
RENDHAGYÓ LETÉT – szabálytalan letét:

Ha a letét tárgya pénz vagy más helyettesíthető dolog, és a megállapodás szerint a letéteményes később ugyanolyan dolgot ugyanolyan mennyiségben köteles visszaszolgáltatni, a kölcsön szabályait kell alkalmazni azzal az eltéréssel, hogy a visszaadás helyére és idejére a letét szabályai irányadók, és hogy a letevő követelésébe csak a letéttel kapcsolatos ellenkövetelést lehet beszámítani.
Ha a letét tárgya pénz, vagy más helyettesíthető dolog, akkor rendhagyó letétről beszélünk. A letéti elemnek itt azért nincs lehetősége, mert a letéteményes a szerződés megszűnésekor nem ugyanazokat a pénzdarabokat köteles visszaszolgáltatni. A rendhagyó letétre a kölcsön szabályait kell alkalmazni azzal az eltéréssel, hogy a visszaadás helyére és idejére a letét szabályai az irányadóak, és a letevő követelésébe csak a letéttel kapcsolatos ellenkövetelést lehet beszámítani.
ÜGYVÉDI LETÉT: 

A letét speciális formája, tárgya pénz vagy olyan értéktárgy, melyek bírói letétbe is vehetők. Ügyvéd csak a megbízáshoz kapcsolódóan és kizárólag megőrzésre vehet át ügyfelétől letéti összeget. Ügyvéd letétet csak az úgynevezett letéti számlára történő befizetéssel fogadhat el. 
TOVÁBBI ELEMEK:

A bankletétre, az értékpapírletétre, a bírói letétre és a közgyűjteményi letétre a jelen fejezet rendelkezéseit kell alkalmazni, feltéve, hogy jogszabály eltérően nem rendelkezik.
Jogszabály a letevők javára a jelen fejezettől eltérő szabályokat állapíthat meg, ha a letéti szerződés dolgok raktározására irányul.
A bankletétre nézve külön jogszabályi rendelkezés nincs, ezért a bankletét két legismertebb formájára (a kezeléssel kapcsolatos letétre és a safe letétre) a letéti szerződés szabályait kell alkalmazni. A bankletét szerződések mindig vegyes szerződések [bérlettel vegyes letéti szerződés a safe letét, megbízással (őrzéssel) vegyes letéti szerződés a kezelési letét]. Az értékpapírletét lehet egyedi, vagy gyűjtő letét.
Elhatárolás
Letét és felelős őrzés:
A felelős őrzés és a letét közötti jellegbeli azonosság a mindkét jogintézményben megjelenő őrzési, megőrzési kötelezettség. A leglényegesebb különbség, hogy míg a letéti szerződésnél az őrzési kötelezettség alapja a felek szerződéses megállapodása, addig a felelős őrzés a jogszabály előírásán alapszik, ezért az utóbbira irányadó szabályok kógensek, míg a letéti szerződés szabályai diszpozitívek.
Letét és megbízás:
A letétnek - több szerződéshez hasonlóan - a megbízás a mögöttes szerződésfajtája, bár a jogi szabályozás módja eltérő. A megbízási elemeket hordozó bizományi szerződésnél a törvény utaló szabállyal a mindkét szerződés-típusra azonosan irányadó rendelkezéseket külön szabályozza, a letéti szerződésnél azokat önállóan nevesíti. Kivétel ez alól az az eset, amikor a letéteményes nemcsak őrzést, hanem kezelést is vállal, mert erre az esetre a törvény kifejezetten a megbízás szabályait rendeli alkalmazni.
17) A megbízás, a megbízás nélküli ügyvitel
MEGBÍZÁS

Megbízási szerződés alapján a megbízott köteles a rábízott ügyet ellátni.
Megbízási jogviszonynak csak azok a jogviszonyok tekinthetők, amelyek nem tartoznak a munkaviszonyok körébe, és nem sorolhatók más ügyviteli típusba sem. 
Elhatárolás
Meghatalmazás és a megbízás
A meghatalmazás képviseleti jogot létesítő egyoldalú jognyilatkozat, amelyre akkor van szükség, amikor a fél (meghatalmazó) képviselő (meghatalmazott) útján kíván jognyilatkozatokat tenni. A megbízás viszont szerződés, amely bármilyen ügy ellátására irányulhat, de nem feltétlenül jár együtt képviselettel, vagyis jognyilatkozat tételével. Önmagában a megbízási szerződés a jognyilatkozat tételére biztosító képviseleti jogot nem teremt. 
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Vállalkozás és megbízás
Az alapvető különbség a szerződéses szolgáltatásban mutatkozik: míg a megbízott csak valamely tevékenység ellátására, addig a vállalkozó (tevékenységgel, munkával létrehozandó) eredmény szolgáltatására köteles. A vállalkozási szerződés tehát ún. eredmény-kötelem, amelyben nem a tevékenységnek, hanem az attól elkülönülő eredménynek van jelentősége.
Bizomány és megbízás
A bizományi szerződés a megbízási szerződés önállósult esete. Ha a megbízás teljesítése érdekében szerződéskötésre van szükség, a megbízott azt a megbízója nevében és javára köti meg. A megbízás és bizomány elhatárolásának kérdése csak akkor merül fel, amikor a megbízott a szerződés teljesítése érdekében adásvételi szerződést köt. Ha az adásvételi szerződés megkötésére a felek megállapodása alapján a megbízott a saját nevében, de a megbízott javára szólóan jogosult és köteles, bizományi szerződésről van szó. A megkötött adásvételi jogügyletért közvetlen helytállásra kötelezett fél személye tehát attól függ, hogy a szerződés megkötésére a felek milyen tartalmú megállapodása alapján került sor.
Letét és megbízás
A letéti szerződés az őrzésre irányuló megbízás külön nevesített szerződés-típusa, amelynek tipikus szolgáltatása a dolog időleges őrizete. A bizományi szerződés esetén a törvény a megbízási szerződés szabályait megfelelően alkalmazni rendeli, a letéti szerződésnél a mindkét szerződésre azonosan irányadó rendelkezéseket önállóan nevesíti.
A szerződés alanyai

Megbízó és megbízott. 
A szerződés tárgya

Tárgya az ügy ellátása. Az ügy bármilyen lehet, bármilyen emberi tevékenység végzését jelentheti, de sosem lehet a megbízott ügye, de lehet a megbízó és a megbízott közös ügye.

A megbízás teljesítése

Megbízási szerződés alapján a megbízott köteles a rábízott ügyet ellátni.
A megbízást a megbízó utasításai szerint és érdekének megfelelően kell teljesíteni.
Tipikusan gondossági kötelem, a megbízott nem tartozik eredményfelelősséggel és vele szemben szavatossági igény sem érvényesíthető. 
A megbízási díj
A megbízó díj fizetésére köteles, kivéve ha az ügy természetéből, illetőleg a felek közötti viszonyból arra lehet következtetni, hogy a megbízott az ügy ellátását ingyenesen vállalta.
A megbízott díját akkor is követelheti, ha eljárása nem vezetett eredményre. A megbízó a díjat csökkentheti, illetőleg kifizetését megtagadhatja, ha bizonyítja, hogy az eredmény részben vagy egészben olyan okból maradt el, amelyért a megbízott felelős.
Ha a szerződés a megbízás teljesítése előtt szűnt meg, a megbízott a díjnak tevékenységével arányos részét követelheti.
A díj a szerződés megszűnésekor esedékes.
A megbízás lehet ingyenes vagy visszterhes. Ha a felek a szerződésben a díjazásról nem állapodtak meg, a vélelem a megbízás visszterhessége mellett szól. A szerződés nem lényeges eleme a megbízási díjban való megállapodás.  A felek a díjazásban szabadon állapodnak meg. A díj a megbízottat az ügy ellátásáért illeti meg és nem az eredményes eljárásért.
Alaki követelmények

Ha a megbízás teljesítéséhez szerződéskötésre van szükség, a megbízáshoz olyan alakszerűségek szükségesek, amilyeneket jogszabály a megbízás alapján kötendő szerződésre előír.
A felek jogai és kötelezettségei

Bizalmi viszonyt tételez fel, ezért a megbízott általában személyesen köteles eljárni. Jogosult azonban más személy közreműködését is igénybe venni:


- ha ehhez a megbízó hozzájárult, ez esetben úgy felel, mintha a rábízott ügyet maga látta volna el.


- ha ez a megbízás jellegével együtt jár, ez esetben úgy felel, mintha a rábízott ügyet maga látta volna el.


- ha ez a megbízónak károsodástól való megóvása érdekében szükséges


- ha a megbízott által igénybe vett személyt a megbízó jelölte ki

Utasítási jog: 
A megbízást a megbízó utasításai szerint és érdekének megfelelően kell teljesíteni.
Ha a megbízó célszerűtlen vagy szakszerűtlen utasítást ad, a megbízott köteles őt erre figyelmeztetni; ha a megbízó utasításához e figyelmeztetés ellenére is ragaszkodik, az utasításból eredő károk őt terhelik.
A megbízott a megbízó utasításától csak akkor térhet el, ha ezt a megbízó érdeke feltétlenül megköveteli, és a megbízó előzetes értesítésére már nincs mód. Ilyen esetben a megbízót haladéktalanul értesíteni kell.
Tájékoztatási kötelezettség:

A megbízott köteles a megbízót tevékenységéről és az ügy állásáról kívánságára, szükség esetén enélkül is tájékoztatni, különösen ha más személy igénybevétele vált szükségessé, vagy ha a felmerült új körülmények az utasítások módosítását teszik indokolttá.
A megbízott köteles a megbízót a megbízás teljesítéséről haladéktalanul értesíteni.
Díjfizetési kötelezettség

Költségek viselése 
Az ügy ellátásával felmerült költségek a megbízót terhelik. A megbízott a költségek előlegezésére nem köteles.
A szerződéssel felmerülő költségek két csoportja:

Általános költségek (rezsi): a megbízott működésével függnek össze (helyiségbér, közüzemi díjak, telefon stb.). Ezek a költségek a díjban történő megállapodás körébe esnek és arról a felek kötöttség nélkül állapodhatnak meg: azt külön nevesítés nélkül a díjba belefoglalhatják, a díjon felül külön meghatározhatják, de mellőzhetik is. 
Szorosan az ügy ellátásával, azaz a megbízás teljesítésével összefüggésben merültek fel: előlegezésére és viselésére is a megbízó a köteles. A megbízott viszont arra köteles, hogy a megbízás teljesítéséhez szükséges költségekről a megbízót - az előlegezésre felhívással egyidejűleg - tájékoztassa és felhívja a figyelmét a mulasztás esetleges következményeire. 
Elszámolási, kiadási kötelezettség
A szerződés bármely okból történt megszűnése esetén a megbízott a szerződés alapján hozzá került minden értékről elszámolást köteles készíteni. A megbízott, megbízó kívánságára az ügy ellátása közben is köteles az addigi tevékenységével összefüggő elszámolás megadására. A megbízottnak egyidejűleg ki kell adnia mindazt, ami a szerződés folytán akár a megbízótól, akár mástól került hozzá és az eljárása során nem került jogszerűen felhasználásra. Kivételt jelent a kiadási kötelezettség alól a megbízót megillető törvényes zálogjog folytán jogszerűen visszatartható dolog. 
A megbízott mentesítése
A megbízó köteles arra, hogy a szerződés megszűnésekor mentesítse a megbízottat minden olyan, harmadik személlyel szemben fennálló kötelezettsége alól, amelyet a megbízott az ő érdekében eljárva vállalt el.
Zálogjog

A megbízottat költségei és díjkövetelése biztosítására zálogjog illeti meg a megbízónak azokon a vagyontárgyain, amelyek a megbízás következtében kerültek birtokába.
Törvényes zálogjog a megbízottat csak ingó dolgon illeti meg, az őt megillető díj és költség fedezetének biztosítására gyakorolhatja. Vagyoni értéket nem képviselő dologra a zálogjog nem terjed ki. 
A szerződés megszűnése

A szerződés a megbízás teljesítése nélkül is megszűnik, ha
- valamelyik fél a szerződést felmondja
-bármelyik fél meghal, illetőleg ha jogi személy megszűnik, kivéve ha a megszűnő jogi személynek jogutódja van
- a megbízó cselekvőképtelenné vagy korlátozottan cselekvőképessé válik, vagy pedig a megbízott cselekvőképességét elveszti
- a megbízás tárgytalanná válik.
Természetesen az általános szabályok a megbízási szerződésre is irányadóak, ezért a szerződés - annak teljesítése nélkül - megszűnhet
- közös megegyezéssel történő megszüntetéssel vagy felbontással 
- a szerződésben kikötött elállási jog gyakorlásával
- személyegyesülés folytán 
- ha a teljesítés lehetetlenné vált 
Ha a megbízás a megbízó személyében rejlő okból szűnik meg, a megszűnés abban az időpontban következik be, amikor a megbízott a megszűnés okáról hitelt érdemlően tudomást szerez.
A megbízott a felmondás, a megbízó halála vagy cselekvőképességének megszűnése esetén a szerződés megszűnése után is köteles a megbízó érdekének védelmében a halaszthatatlan intézkedéseket mindaddig megtenni, amíg a megbízó vagy jogutódja az ügy intézéséről gondoskodni nem képes.
A megbízó a szerződést bármikor azonnali hatállyal felmondhatja, köteles azonban helytállni a megbízott által már elvállalt kötelezettségekért.
A szerződést a megbízott is bármikor felmondhatja; a felmondási időnek azonban elegendőnek kell lennie ahhoz, hogy a megbízó az ügy intézéséről gondoskodhassék. A megbízó súlyos szerződésszegése esetén a felmondás azonnali hatályú is lehet.
Ha a megbízás felmondása alapos ok nélkül történt, az okozott kárt meg kell téríteni, kivéve ha a megbízás ingyenes volt, és a felmondási idő elegendő volt ahhoz, hogy a megbízó az ügy intézéséről gondoskodhassék.
A felmondás jogának korlátozása vagy kizárása semmis; folyamatos megbízási jogviszonynál azonban a felek a felmondás jogának korlátozásában megállapodhatnak.
A felmondás címzett jognyilatkozat, hatályosságához az szükséges, hogy arról a másik fél hitelt érdemlően tudomást szerezhessen. A felmondásra a törvény alakszerűséget nem ír elő, ezért az szóban és írásban is megtehető. 
Felmondás azonnali hatállyal
A szerződés azonnali hatályú felmondása mindkét felet megilleti azzal azonban, hogy míg a megbízó e jogát bármikor és az erre alapot adó ok törvényi nevesítése nélkül gyakorolhatja, a megbízott esetében arra csak a megbízó súlyos szerződésszegése esetén kerülhet sor . Pl., ha a megbízó utasításának teljesítése bűncselekmény elkövetésével vagy más jogellenes, tiltott magatartás tanúsításával járna együtt és a megbízó figyelmeztetés ellenére is ragaszkodik ahhoz. A megismételt utasítás szakszerűtlen vagy célszerűtlen volta azonnali hatályú felmondásra a megbízottat nem jogosítja.
Rendes felmondás
A megbízott is jogosult arra, hogy a szerződést bármikor felmondja. A felmondási időre a felek szerződéses megállapodása az irányadó. Ennek hiányában a megbízott olyan tartamú felmondási időt köteles szabni, amely alatt a megbízónak módja és lehetősége van arra, hogy az ügye további intézéséről megfelelően gondoskodjon. Ha a megbízott által megjelölt határidő rövidsége folytán erre objektíve alkalmatlan, ennek az a következménye, hogy a szerződés csak az adott helyzetben indokolt és reális felmondási idő leteltével szűnik meg. A felmondási idő leteltéig a megbízott a szerződés szerint köteles eljárni.
Folyamatos megbízás felmondása
A folyamatos megbízási szerződésben a felek kizárólag a felmondási jog korlátozásában állapodhatnak meg, ezt meghaladóan az e jog kizárására vagy korlátozására vonatkozó megállapodás semmis. A tartós megbízás lényege, hogy a megbízott a szerződésben meghatározott típusú ügy (vagy ügyek) ellátását vállalja a megbízó kívánsága szerint. 
Különös neme az ügyvédi megbízás:

A megbízás akkor jön létre, ha a felek megállapodtak 


- a megbízás tartalmában


- a megbízási díjban, ami szabad megállapodás tárgya


- az előrelátható költségekben

A megbízást, a tanácsadás esetét kivéve írásba kell foglalni, ennek elmaradása a szerződés érvényességét nem érinti, de a tartalom bizonyítása a megbízottat terheli. Az ügyvéd a megbízás ellátáshoz alkalmazott ügyvédje, ügyvédjelöltje, a nála működő külföldi jogi tanácsadó, továbbá más ügyvéd közreműködését is igénybe veheti, kivéve, ha ezt a megbízó a megbízás létrejöttekor írásban kizárta. Az ügyvéd elősegíti megbízója jogainak érvényesítését és kötelezettségeinek teljesítését. Titoktartási kötelezettsége az ügyvédi működés megszűnése után is fennmarad. 

Megszűnése: felmondással – a megbízás teljesítésével – bármelyik fél halálával – megbízó jogutód nélküli megszűnésével – kamarai tagság megszűnésével. Ügyvéd nem köteles a megbízást elfogadni, az elfogadott megbízást bármikor, indoklás nélkül, írásban felmondhatja. A megbízó a megbízást írásban bármikor korlátozhatja, vagy azonnali hatállyal felmondhatja. 
Ügyvédi irodával kötött megbízás megszűnése: megbízás teljesítésével – megbízó halálával vagy jogutód nélküli megszűnésével – az iroda jogutód nélküli megszűnésével
MEGBÍZÁS NÉKLÜLI ÜGYVITEL

Akkor beszélünk, ha a személynek nincs jogosultsága vagy megbízása az ügyet ellátni. Ebben az esetben úgy köteles eljárni, ahogy annak érdeke kívánja, akinek az érdekében beavatkozott. Akarata ellenére is beavatkozhat

· károsodás megóvása érdekében

· életveszélyből mentés érdekében

· széles körben fenyegető veszély megelőzése érdekében  

· tartási kötelezettség teljesítése érdekében
Az érdekelt személyt haladéktalanul értesíteni kell, Ha a beavatkozás jogszerű, díjazásra tarthat igényt, ha nem díjazást nem követelhet, de költségei megtérítését követelheti a jogalap nélküli gazdagodás szabályai szerint. Felel minden kárért, ami a beavatkozás nélkül nem következett volna be. 
Aki valamely ügyben más helyett eljár anélkül, hogy arra megbízás alapján vagy egyébként jogosult volna, az ügyet úgy köteles ellátni, amint azt annak érdeke és feltehető akarata megkívánja, akinek javára beavatkozott.
A más ügyébe jogosultság nélkül való beavatkozást akkor kell helyénvalónak tekinteni, ha megfelel a másik érdekének és feltehető akaratának, különösen ha a beavatkozás őt károsodástól óvja meg.
Életveszély elhárítása végett az életveszélybe került személy, széles körben fenyegető veszély megelőzése vagy elhárítása érdekében a tulajdonos vagy más rendelkezésre jogosult személy, tartási kötelezettség teljesítése végett a tartásra köteles személy akarata ellenére is helye van beavatkozásnak.
A megbízás nélküli ügyvivő köteles azt, akinek érdekében beavatkozott, erről haladéktalanul értesíteni; egyebekben őt a megbízott kötelezettségei terhelik.
Ha a megbízás nélküli ügyvivő beavatkozása helyénvaló volt, őt a megbízott jogai illetik, függetlenül attól, hogy beavatkozása sikerrel járt-e.
Ha a beavatkozás nem volt helyénvaló, a megbízás nélküli ügyvivő díjazást nem követelhet, költségeinek megtérítését csak a jogalap nélküli gazdagodás szabályai szerint követelheti, és felelős mindazért a kárért, amely beavatkozása nélkül nem következhetett volna be.
Ha valaki tudva, hogy nincs hozzá joga, idegen ügyet sajátjaként lát el, vele szemben a megbízás nélküli ügyvitelből eredő jogokat lehet érvényesíteni. Ha e jogokat érvényesítik, az eljáró személy a jogalap nélküli gazdagodás szabályai szerint költségeit beszámíthatja.
18) A fuvarozás általános szabályai

Fuvarozási szerződés alapján a fuvarozó díjazás ellenében köteles a küldeményt rendeltetési helyére továbbítani és a címzettnek kiszolgáltatni.
A Ptk. szabályai az árufuvarozásra vonatkoznak, és az általános szabályokat tartalmazza. Fuvarozási áganként speciális szabályok vonatkoznak, így


- közúti árutovábbítás


- vasúti árufuvarozás


- légi árufuvarozás

- hajózási árufuvarozás

Elhatárolás

Szállítási szerződéstől
A szállítási szerződés tehát dolog átadására irányul (dare-kötelem), míg a fuvarozási szerződés tevékenység ellátására irányuló ún. facere-kötelem.
Szállítmányozási szerződéstől
A szállítmányozási szerződést a joggyakorlat fuvarozási bizománynak is nevezi. A szállítmányozási szerződés alapján a szállítmányozó fuvarozási és egyéb szerződést köteles kötni a saját nevében a megbízója javára, s elvégezni a küldemény továbbításával kapcsolatos egyéb teendőket is. A fuvarozó viszont a küldemény továbbítására és kiszolgáltatására köteles. A két szerződés a tevékenység jellege szerint különbözik egymástól.
A szerződés lényeges tartalmi elemei
1) A szerződés alanyai: a fuvarozó, a feladó és a címzett, hárompólusú jogviszony. A fuvarjogban a feladót és a címzettet fuvaroztatónak is nevezik. A szerződés a fuvarozó és a feladó között jön létre, de a címzettnek is vannak meghatározott körben jogai, kötelezettségei (az áru átvétele, díjfizetési kötelezettség, igényérvényesítési jogosultság a fuvarozóval szemben, utasítás adási jogkör stb.). A feladó és a címzett ugyanaz a személy is lehet. Ilyenkor a jogviszony kétpólusú.
2) A szerződés közvetett tárgya a küldemény. A szerződésben meg kell határozni a küldemény fajtáját és mennyiségét. Közvetlen tárgya az a magatartás, amelyet a fuvarozónak ki kell fejtenie. 
3) A rendeltetési hely meghatározása. A rendeltetési hely az a hely, ahol a küldeményt ki kell szolgáltatni.
4) Az ellenérték: a fuvardíj meghatározása. A fuvardíjat vagy a feladónak vagy a címzettnek kell fizetnie a felek megállapodásától függően. A fuvardíjban való megállapodás nem kötelező abban az esetben, ha az adott fuvarozásra díjszabás van hatályban, a felek megállapodásának a hiányát ugyanis a díjszabás pótolja. A díjfizetési kötelezettségből következik, hogy a fuvarozási szerződés visszterhes szerződés, ingyenes alakzata nincsen. Az ingyenes szerződés esetleg ingyenes megbízási szerződésnek minősülhet, fuvarozási szerződésnek nem.

5) A teljesítési idő meghatározása.
A szerződés létrejötte

A szerződés a fuvarozás elvállalásával jön létre. Jogszabály kimondhatja, hogy a küldemény átvétele jelenti a fuvarozás elvállalását.
A szerződés a fuvarozás elvállalásával jön létre, konszenzuál szerződés. Jogszabályi előírás alapján a fuvarozás elvállalását a küldemény átvétele jelenti, ezt pedig a fuvarlevél bizonyíthatja. A fuvarlevél azonban a szerződésnek nem érvényességi kelléke. A fuvarozási szerződés létrejöhet írásban, szóban és ráutaló magatartással is. 
Fuvarlevél

Ha a szerződő felek a fuvarozásról fuvarlevelet állítanak ki, a fuvarlevél bizonyítja a fuvarozási szerződés létrejöttét, illetőleg a küldemény átvételét. Az átvétel napja - míg mást nem bizonyítanak - az a nap, amelyen a fuvarlevelet a fuvarozó aláírta (lebélyegezte).
A fuvarlevél kiállítása nem érvényességi kelléke a szerződésnek, hanem fontos bizonyítási eszköz. A fuvarlevél olyan teljes bizonyító erejű magánokirat, amely a szerződés létrejöttét és a küldemény átvételét bizonyítja. A fuvarlevelet a felek eltérő megállapodása hiányában a feladó tölti ki. 
Jogszabály a fuvarlevél kiállítását - meghatározott alakban és tartalommal - kötelezővé teheti.
A feladó kívánságára a fuvarozó köteles a fuvarlevél általa aláírt (lebélyegzett) másodpéldányát a feladónak átadni vagy a küldemény átvételéről elismervényt adni.
A felek jogai és kötelezettségei
1) csomagolás:

A feladó köteles a küldeményt úgy csomagolni, hogy a csomagolás azt megóvja, és a küldemény mások személyét vagy vagyonát ne veszélyeztesse.
A feladó kötelezettsége a küldemény csomagolása. A csomagolásnak alkalmasnak kell lennie arra, hogy megóvja a küldeményt a fuvarozás ideje alatt a fuvarozással rendszerint együttjáró káros behatásoktól, továbbá a küldemény ne veszélyeztesse mások személyét vagy vagyonát. 
Ha felismerhető, hogy a csomagolás ezeknek a követelményeknek nem felel meg, a fuvarozó a küldemény továbbítását csak a feladó írásbeli kívánságára és csak akkor vállalhatja, ha az mások személyét vagy vagyonát nem veszélyezteti.
Főszabály szerint a küldemény berakását a feladó végzi el és ilyenkor a fuvarozó, illetve annak képviselője általában nincs jelen, így nem tud meggyőződni arról, hogy a csomagolás módja megfelelő-e vagy sem. A küldemény vagy más küldemény, illetve más személy megsérülése esetén végső soron a feladó viseli a kárt, ha az a csomagolás hiányosságára vezethető vissza. Harmadik személlyel szemben a bekövetkezett kárért közvetlenül a fuvarozó felel, azonban a kárt a feladóra továbbháríthatja. A kár bekövetkeztekor a csomagolás hiányosságát a fuvarozónak kell bizonyítania. Azt, hogy a kár nem ennek következtében keletkezett, a feladó illetőleg a címzett köteles bizonyítani.
2) Okmányok átadása

A feladó köteles a fuvarozónak a küldemény továbbításához vagy útközben szükséges hatósági kezeléséhez a megfelelő okmányokat átadni. Míg ez meg nem történt, a fuvarozó a küldemény átvételét megtagadhatja.
A fuvarozó köteles az átadott okmányokat megfelelően felhasználni.
A fuvarozónak a feladó által átadott okmányokra vigyáznia kell, azokat meg kell őriznie, az elveszésük miatt kártérítési felelőssége van.
3) A fuvareszköz kiállítása

A fuvarozó köteles a fuvareszközt a megfelelő időben és helyen, fuvarozásra alkalmas állapotban kiállítani, és - ha jogszabály másképpen nem rendelkezik - a fuvarozást haladéktalanul megkezdeni.
A fuvareszköz-kiállítás késedelmének a jogkövetkezménye:
Amennyiben a fuvarozó már a fuvareszköz kiállításával késedelembe esik, nagy a valószínűsége annak, hogy a fuvarozási szerződést is késedelemmel teljesítené. A késedelem szankcióit:
- a feladó elállhat a fuvarozási szerződéstől, és
- kártérítési igényt érvényesíthet a fuvarozóval szemben.
Az elállás a szerződést annak megkötésére visszaható hatállyal felbontja és a már teljesített szolgáltatások visszajárnak.
4) A küldemény be- és kirakása

A küldemény berakása a feladót, kirakása a címzettet terheli, ha jogszabály másképpen nem rendelkezik.
A küldemény berakása a feladó, kirakása pedig a címzett kötelezettsége. A felek ettől eltérően megállapodhatnak. A berakodás késedelmének jogkövetkezményeit a Ptk. 492. § (4) bekezdése tartalmazza.
A feladó berakási késedelmének jogkövetkezményei:
- a fuvarozó kártérítési igényt érvényesíthet,
- a fuvarozó elállhat a szerződéstől.
5) Gazdaságosság, biztonság

A fuvarozónak a küldemény továbbításában a gazdaságosság és a küldemény biztonságának figyelembevételével kell eljárnia.
A gazdaságosság magában foglalja az árutovábbítás gyorsaságát, illetve azt is, hogy a fuvarozás minél kisebb költségekkel járjon. A biztonság követelménye azt jelenti, hogy a fuvarozónak tevékenysége ellátása során megfelelő gondossággal kell eljárnia, a küldeményt meg kell óvnia a sérüléstől, rongálódástól, az elveszéstől. A szabály a felek együttműködési kötelezettségéből fakad. 
6) A feladó utasítási joga
A fuvarozó köteles a feladó utasításait követni. Jogszabály azonban a feladó utasítási jogát korlátozhatja.
A feladó utasításadási jogkörét jogszabály korlátozhatja, de nem zárhatja ki. A fuvarozónak az utasítás szerint kell eljárnia, ha az teljesíthető. 
Ha a fuvarozó olyan utasítást kap, amely veszélyezteti a fuvarozás gazdaságos, gyors és biztonságos teljesítését, köteles erre a feladó figyelmét haladéktalanul felhívni.
Ha a feladó az utasítást írásban megismétli, a fuvarozó köteles azt a feladó veszélyére és költségére végrehajtani; meg kell azonban tagadnia az utasítás teljesítését, ha annak végrehajtásával veszélyeztetné mások személyét, vagy megkárosítaná mások vagyonát.
Ha a célszerűtlen utasításra történt figyelemfelhívásban foglaltakkal a feladó egyetért, az utasítását módosíthatja. Amennyiben a feladó az utasításához ragaszkodik és erről a fuvarozó felé írásban nyilatkozatot tesz, a fuvarozó köteles az utasításnak eleget tenni, az ezzel kapcsolatos költségek azonban a feladót terhelik és a kárveszélyviselés is a feladóé. A fuvarozó azonban köteles megtagadni az utasítás végrehajtását akkor, ha az annak megfelelő eljárása mások személyét veszélyeztetné vagy mások vagyonát megkárosítaná.
Ha a fuvarozás akadályba ütközik, a fuvarozó köteles a feladótól haladéktalanul utasítást kérni; a fuvarozó e kötelezettségét jogszabály korlátozhatja és ki is zárhatja.
7) Díjfizetési kötelezettség fuvarozási akadály esetén:
A feladó a fuvardíjnak az akadály felmerültéig járó arányos részét és a fuvarozó költségeit köteles megfizetni, amennyiben azok meg nem fizetésével gazdagodnék, továbbá akkor is, ha a fuvarozó bizonyítja, hogy az akadályt a fuvarozás körén kívül felmerült ok idézte elő.
Fuvarozási akadály esetén a feladó általában nem köteles díjfizetésre. A feladó a fuvardíj arányos részét és a fuvarozó költségeit abban az esetben köteles megfizetni, ha azok meg nem fizetésével jogalap nélkül gazdagodna, illetve ha a fuvarozó bizonyítja, hogy a fuvarozó érdekkörén kívül felmerült ok idézte elő a fuvarozási akadályt. A feladó teljes fuvardíjat abban az esetben sem köteles fizetni, ha a fuvarozási akadály az ő érdekkörében merült fel. Abban az esetben, ha a fuvarozási akadály a fuvarozó felróható magatartásának a következménye, a feladó kártérítést követelhet. Ilyen esetben felmerülhet a kártérítésnek, illetve a fuvardíj arányos részének és a fuvarozót megillető költségeknek egymásba való beszámítása. Ha a feladó felróható magatartásának következtében állott elő a fuvarozási akadály, ez esetben a fuvarozó igényt tarthat kártérítésre is.
8) Értesítési kötelezettség
A fuvarozó köteles a feladót a fuvarozás lebonyolításával kapcsolatos minden lényeges körülményről haladéktalanul értesíteni. Az ennek elmulasztásából eredő károkért felelős.
Az értesítési kötelezettség különösen akkor áll fenn, ha a küldeményt kár érte, ha a fuvarozási határidő lényeges túllépése várható, ha a küldemény épsége veszélyben van, vagy ha a küldemény kiszolgáltatása nem lehetséges.
Az értesítési kötelezettséget jogszabály korlátozhatja.
9) A feladó általános elállási joga
A feladó a fuvarozás megkezdése előtt a szerződéstől elállhat, köteles azonban a fuvarozó kárát megtéríteni.
Az indokolási kötelezettség nélküli elállási jog a feladót a fuvarozás tényleges megkezdéséig illeti meg. A jog a fuvarozás lebonyolításának megkezdése után nem gyakorolható. Az elállás a fuvarozási szerződést a szerződés megkötésére visszaható hatállyal szünteti meg, s a felek között az eredeti állapotot kell helyreállítani. A fuvarozó igényt tarthat kárának megtérítésére. E címen a fuvarozó általában az elállásig felmerült költségeit, kiadásait igényelheti. Nem azonos a szerződésszegés miatti elállási joggal. A feladó elállási joga a joggyakorlás időpontja tekintetében különbözik a vállalkozási és a szállítási szerződés alapján a megrendelőt megillető általános elállási jogtól. E szerződéstípusoknál a megrendelő a szerződéstől bármikor elállhat, a fuvarozási szerződésnél azonban a feladó a szerződéskötés és a fuvarozás tényleges megkezdése közötti időpontban állhat el indokolás nélkül a szerződéstől.
10) A feladó rendelkezési joga
A feladót a küldemény kiszolgáltatásáig, illetőleg amíg a címzett a küldeménnyel nem rendelkezett, megilleti az a jog, hogy a küldeménnyel rendelkezzék. Ebben a jogkörében a küldeményt útközben feltartóztathatja, visszairányíttathatja, más címzettet vagy rendeltetési helyet jelölhet ki.
A feladó rendelkezhet a küldeménnyel mindaddig, amíg azt a címzett részére ki nem szolgáltatják, illetve amíg a címzett a küldeménnyel nem rendelkezett. A feladó rendelkezési jogának a tartalma:
- a küldeményt útközben feltartóztathatja
- a küldeményt visszairányíttathatja
- más címzett kijelölése
- más rendeltetési hely megjelölése 
A feladó utólagos rendelkezése a szerződés valamely elemének egyoldalú módosítása. 
A feladót terheli az utólagos rendelkezésével felmerült díjtöbblet és költség.
Amennyiben a feladó él az utólagos rendelkezési jogával, az annak végrehajtásával kapcsolatban felmerült díjtöbbletet és költséget köteles a fuvarozó részére megfizetni. 
11) A küldemény kiszolgáltatása
A fuvarozó a küldemény megérkezéséről a címzettet haladéktalanul köteles értesíteni. Az értesítés vétele után a küldemény a címzett rendelkezésére áll.
Amint a küldemény megérkezik a rendeltetési helyre, a fuvarozó köteles haladéktalanul értesíteni e tényről a címzettet. Címzett helyett értesíthető a címzett megbízottja, illetve a feladó. Ha a fuvarozási szerződés kétpólusú (tehát a feladó a saját részére továbbíttatta a küldeményt), azt a feladó részére kell kiszolgáltatni, így őt kell értesíteni a küldemény megérkezéséről. Az értesítés haladéktalan megtétele alatt azt kell érteni, hogy a fuvarozónak a közfelfogás szerint az adott esetben indokolt legrövidebb idő alatt kell intézkednie.
12) A címzett utasításadási joga
A küldemény megérkezéséről szóló értesítés vétele előtt a címzett a küldemény biztonsága és az átvétel előkészítése érdekében utasításokat adhat a fuvarozónak. Az utasítások a fuvarozót csak akkor kötelezik, ha nem ellentétesek a feladó rendelkezéseivel. Az utasításokból eredő költség a címzettet terheli. Jogszabály a címzett utasításadási jogát korlátozhatja.
13) A fuvarozó törvényes zálogjoga
A fuvarozót a fuvardíj és költségek erejéig zálogjog illeti meg azokon a dolgokon, amelyek a fuvarozással kapcsolatosan birtokába kerültek.
A fuvarozó, mint zálogjogosult köteles a zálogtárgyat épségben megőrizni és a zálogjog megszűnésekor visszaadni. Alkalmazni kell a kézizálogra vonatkozó szabályokat:

A kézizálogjog megszűnik, ha a kézizálogjog jogosultja a zálogtárgyat a tulajdonosnak visszaadja. Megszűnik a kézizálogjog akkor is, ha a jogosult a birtokából akaratán kívül kikerült zálogtárgyat egy éven belül nem szerzi vissza és evégből bírósághoz sem fordul. 
A zálogjogot a fuvarozó a többi fuvarozó előtte ismert követeléseinek biztosítására is köteles érvényesíteni; ha ezt elmulasztja, az előző fuvarozókkal szemben kezesként felel.
Amennyiben a címzett megtagadja a fuvarköltségek kifizetését, a fuvarozó visszatarthatja a fuvarköltségek erejéig a küldeményt, amelyen őt zálogjog illeti meg. A fuvarozó köteles a feladót haladéktalanul értesíteni arról, ha a címzett az esedékes követeléseket nem fizeti ki. Amennyiben a feladó sem ad utasítást és egyik fuvaroztató sem fizeti meg a fuvarköltséget, a fuvarozó a zálogtárgyból kereshet kielégítést. Az utolsó fuvarozó köteles az őt megelőző fuvarozók követelésének biztosítására is érvényesíteni a zálogjogot. Az utolsó fuvarozó az egyszerű kezességre vonatkozó szabályok szerint felel.
14) A fuvarozó privilegizált zálogjoga:

A fuvarozó zálogjoggal biztosított követelését a zálogtárgyból más zálogjogosultakat megelőzően, bírósági eljárás nélkül, a kereskedelmi forgalomban való értékesítéssel elégítheti ki.
A fuvarozónak mindenki mást megelőző ún. privilegizált zálogjoga van a zálogtárgyon. A fuvarozó zálogjoga azoknak a zálogjogosultaknak a zálogjogát is megelőzi, akik a fuvarozónál korábban szereztek zálogjogot a zálogtárgyon. Főszabály szerint a zálogjogosult bírósági eljárás keretében érvényesítheti a zálogjogát, de joga van bírósági eljárás nélkül is kielégítést keresni a zálogtárgyból. Ahhoz azonban nincs joga, hogy a küldeményt saját maga értékesítse és ezáltal elégítse ki követelését, hanem a zálogtárgyat kereskedelmi forgalomban kell értékesíteni és az ebből befolyó összegből lehet kielégíteni a fuvarozó (a fuvarozók) követelését.
A kiszolgáltatási akadály
Ha a küldeményt nem lehet kézbesíteni, vagy a címzett az átvételkor esedékes követeléseket nem egyenlíti ki, a fuvarozó köteles a feladót haladéktalanul értesíteni és a küldeményt a felelős őrzés szabályai szerint megőrizni.
Kiszolgáltatási akadálynak minősül, ha a küldeményt a címzett részére nem lehet kézbesíteni vagy pedig a címzett nem fizeti ki a fuvarozónak a fuvardíjat, illetve a fuvarozáshoz szükségesen és hasznosan fordított költségeit, feltéve, hogy ezek kiegyenlítése a címzett feladata. A fuvarozó a kiszolgáltatási akadályról haladéktalanul köteles értesíteni a feladót. Ilyen esetben újra megnyílik a feladó utasításadási, illetve rendelkezési joga. Mindaddig, amíg a feladó a fuvarozó részére újabb utasításokat nem ad, illetve a küldeménnyel nem rendelkezik, a fuvarozó a felelős őrző jogállásába kerül. 
Igényérvényesítés a fuvarozóval szemben:
A küldemény megérkezéséről szóló értesítés vétele után a fuvarozó elleni igényeket a feladón kívül a címzett is érvényesítheti. Bármelyik fél részéről történt érvényesítés a másik félnek ezt a jogát megszünteti.
Azt követően, hogy a címzett a küldemény megérkezéséről szóló értesítést átveszi, a fuvarozóval szemben a feladó és a címzett egyaránt jogosult a fuvarozási szerződésből eredő igényeket érvényesíteni. Ha bármelyikük részéről az igényérvényesítés megtörténik, a másik fél igényérvényesítési joga megszűnik.
Alvállalkozó igénybe vétele

498. § (1) A fuvarozó a küldemény továbbítását más fuvarozóra is bízhatja.
A fuvarozó a vállalkozóhoz hasonlóan jogosult a közreműködő igénybevételére és a küldemény továbbítását más fuvarozóra is bízhatja. Emellett azonban a feladónak jogában áll, hogy a további fuvarozók személyét kijelölje.
A fuvarozásban résztvevő fuvarozók egyetemlegesen felelősek, ha azonban a további fuvarozókat a feladó jelölte ki, minden fuvarozó önállóan felel.
Ha a fuvarozást több fuvarozó végzi, a felelősségük aszerint alakul, hogy a további fuvarozókat a fuvarozó vette-e igénybe vagy személyüket a feladó jelölte ki.
a) Amennyiben a további fuvarozókat a fuvarozó vette igénybe, valamennyi fuvarozó egyetemlegesen felelős a feladóval, illetve a címzettel szemben. A feladó, illetve a címzett tehát választása szerint a fuvarozási szerződésből eredő igényt bármelyik fuvarozóval szemben, valamennyi fuvarozóval szemben vagy a választása szerint meghatározott fuvarozókkal szemben érvényesítheti.
b) Amennyiben a feladó jelölte ki az egyes fuvarozókat, a fuvarozók az általuk végzett tevékenységekért önállóan, saját személyükben felelnek. Ebben az esetben tehát a feladó vagy a címzett az igényét az egyes fuvarozókkal szemben - az általuk végzett tevékenységeknek megfelelően - külön-külön érvényesítheti.
Több fuvarozó közreműködése esetében mindegyik fuvarozó követelheti az őt illető díj és költségek kiegyenlítését. Az első fuvarozó azonban érvényesítheti a feladóval szemben az őt követő, az utolsó fuvarozó pedig a címzettel szemben az őt megelőző fuvarozók díj- és költségkövetelését.
1. mindegyik fuvarozó közvetlenül követelheti az őt illető díjak és költségek kiegyenlítését a feladótól, illetve a címzettől, de
2. az első fuvarozó a feladóval szemben érvényesítheti a saját és az őt követő fuvarozók díj- és költségkövetelését, illetve
3. az utolsó fuvarozó a címzettel szemben követelheti a saját és az őt megelőző fuvarozók díj- és költségkövetelését.
A fuvarköltség
A fuvarozó a fuvarozási díj, továbbá a fuvarozásra szükségesen és hasznosan fordított költségek megtérítését követelheti.
A Ptk.-ban nincs rendelkezés arról, hogy a fuvarköltséget ki köteles fizetni. A fuvarköltség megfizetését magára vállalhatja a feladó, de rendelkezhet úgy is, hogy azt a címzett fizesse. A feladó jogosult arra is, hogy a címzett helyett más személyt jelöljön meg költségviselőként. Ha a címzett megtagadja a fuvarozó követelésének kifizetését, a fuvarozó köteles erről a feladót haladéktalanul értesíteni és tőle utasítást kérni. 
A fuvarozó és a feladó felelőssége
A FUVAROZÓ KÉSEDELME
A késedelmes fuvarozó a késedelem tartamához mért, legfeljebb azonban a fuvardíjnak megfelelő összegű kötbért köteles megfizetni. A károsult a kötbért meghaladó kárának megtérítését akkor követelheti, ha a fuvarozó a határidőben való teljesítéséhez fűződő érdek ismeretében írásban vállalta a határidő megtartását, és nem bizonyítja, hogy a késedelmet tevékenységi körén kívül eső elháríthatatlan ok idézte elő.
Nem alkalmazhatók abban az esetben, ha a fuvarozó a küldemény átvétele előtt a megfelelő fuvareszköz kiállításával esik késedelembe, mert akkor elállhat a szerződéstől, vagy kártérítési igényt érvényesíthet. 
A késedelem jogkövetkezménye a kötbérfizetési kötelezettség és a kötbért meghaladó kártérítés fizetésének a kötelezettsége. Fuvarozási szerződések esetén a fuvarozó által fizetendő kötbér összege maximum a fuvardíjnak megfelelő összegű lehet, ezen belül pedig a késedelem tartamához igazodik.
A fuvarozó a kötbért meghaladó kárt két feltétel együttes fennállása esetén köteles megtéríteni a károsult részére. 
- ha a fuvarozó a határidőben való teljesítéshez fűződő érdek ismeretében írásban vállalta a határidő megtartását és
- nem bizonyítja, hogy a késedelmet tevékenységi körén kívül eső elháríthatatlan ok idézte elő.
A felelősség e korlátozását nem lehet alkalmazni arra, aki alkalomszerűen vállalkozik fuvarozásra.
A FUVAROZÓ HIBÁS TELJESÍTÉS MIATTI KÁRTÉRÍTÉSI FELELŐSSÉGE- BEUGRÓ
A fuvarozó felelős azért a kárért, amely a küldemény átvételétől a kiszolgáltatásig terjedő idő alatt a küldemény teljes vagy részleges elveszéséből, megsemmisüléséből vagy megsérüléséből keletkezett, kivéve ha a kár
- a fuvarozó tevékenységi körén kívül eső elháríthatatlan ok
- a küldemény belső tulajdonsága
- a csomagolás kívülről észre nem vehető hiányossága
- a feladó által végzett berakás, illetőleg a címzett által végzett kirakás, vagy
- annak következtében állott elő, hogy a feladó, a címzett vagy az általuk rendelt kísérő nem úgy járt el, ahogy az az adott helyzetben általában elvárható, ideértve azt az esetet is, ha a feladó a szükséges okmányokat nem adta át, vagy nem jól töltötte ki, továbbá ha a fuvarozót nem tájékoztatta a küldemény kívülről fel nem ismerhető rendkívüli értékéről.
A fuvarozó kártérítési felelőssége szigorúbb, mint az általános kártérítési felelősség. Az általános kártérítési felelősség a vétkességen, a felróhatóságon alapszik, a fuvarozó azonban nem védekezhet azzal, hogy úgy járt el, ahogy az az adott helyzetben általában elvárható. Felelőssége tehát ún. fokozott-custodia felelősség. A felelősség alapja, hogy a fuvaroztató hatalmából kikerül a küldemény, s nincs abban a helyzetben, hogy a küldemény sorsával kapcsolatban a fuvarozó magatartását befolyásolhassa, a fuvarozó által a fuvarozás lebonyolítása során végzett tevékenységről meggyőződjön, azt ellenőrizze. A fuvarozó felelőssége azonban nem feltétlen felelősség, mert a törvény a fuvarozó számára a felelősség alóli kimentésre az okok taxatív (kimerítő) felsorolásával lehetőséget ad. 
A kimentési okok: beugró
- a fuvarozó tevékenységi körén kívül eső elháríthatatlan ok: Elháríthatatlan külső ok lehet a vis maior (például földrengés, árvíz, szélvihar, felhőszakadás stb.), harmadik személy elháríthatatlan cselekménye, vis maiornak nem minősülő más külső elháríthatatlan erő. Az elháríthatatlan oknak a fuvarozó tevékenységi körén kívül kell esnie, tehát a tevékenységi körén belüli elháríthatatlan ok nem minősül kimentési oknak 
- a küldemény belső tulajdonsága: a beszáradás, fonnyadás, párolgás. Ha a teljesítés helye a rendeltetési állomás, a fuvarozás alatt - például beszáradás folytán - keletkezett és a vasúttal vagy a közúti fuvarozóval szemben nem érvényesíthető súlyveszteség - a felek eltérő megállapodásának hiányában - a szállító terhére esik (GK 67. szám I.).
- a csomagolás kívülről észre nem vehető hiányossága: A küldeményt a feladónak kell csomagolnia oly módon, hogy a csomagolás megóvja a küldeményt a fuvarozással rendszerint együttjáró behatásoktól. Ha a fuvarozó az átvételnél abban a helyzetben van, hogy a csomagolást vizsgálni tudja, ezt a vizsgálatot csak szemrevételezéssel ejtheti meg. Ha szemmel látható a csomagolás hiányossága, és a csomagolás a követelményeknek nem felel meg, a fuvarozó a küldemény továbbítását csak a feladó írásbeli kívánságára és csak akkor vállalhatja, ha az mások személyét vagy vagyonát nem veszélyezteti. Ha a  fuvarozó ennek nem tesz eleget kármegosztásra kerülhet sor a feladó és a fuvarozó között. Ha a kár a szemrevételezéssel meg nem állapítható csomagolási hiányosságra vezethető vissza, a fuvarozó mentesül a kártérítési felelősség alól.
- a feladó által végzett berakás, illetőleg a címzett által végzett kirakás idézte elő a kárt: Főszabály szerint a berakást a feladó végzi, a kirakást pedig a címzett. Egyes fuvarozási ágaknál azonban főszabály szerint a berakást, illetve a kirakást a fuvarozó végzi. Ilyen esetben e kimentési ok alkalmazása nem kerülhet szóba. A feladónak a berakást úgy kell elvégeznie, hogy a fuvarozási tevékenységgel rendszerint együttjáró mozgás, rázkódás során se érje kár a küldeményt, (így például megfelelő rögzítőfákat, faékeket stb. kell alkalmaznia). Ugyancsak mentesül a fuvarozó a felelősség alól, ha a címzett nem megfelelő módon végzi el a kirakást és ez az oka a kár bekövetkeztének (például a kirakodás közben nem ügyel a küldeményre, így annak egy részét eltulajdonítják, vagy a kirakodást hanyagul végzi és emiatt a küldemény megsérül illetve megsemmisül).
BIZONYÍTÁSI KÖTELEZETTSÉG

A fuvarozót terheli annak bizonyítása, hogy a kárt a tevékenységi körén kívül eső elháríthatatlan ok okozta, a feladót, illetőleg a címzettet terheli annak bizonyítása, hogy a kár nem a küldemény belső tulajdonságára vezethető vissza.
A csomagolás hiányosságát a fuvarozó, azt, hogy a kár nem ennek következtében állott elő, a feladó, illetőleg a címzett köteles bizonyítani.
Ha a berakást a feladó, illetőleg a kirakást a címzett végezte, őt terheli annak bizonyítása, hogy a kár nem a berakás, illetőleg a kirakás következtében állott elő.
A feladót, illetőleg a címzettet terheli annak bizonyítása, hogy ő, illetőleg az általa rendelt kísérő úgy járt el, ahogy az az adott helyzetben általában elvárható.
A KÁRTÉRÍTÉS MÉRTÉKE

A küldemény teljes vagy részleges elveszése, illetőleg megsemmisülése esetében a fuvarozó fuvardíjra, illetőleg a fuvardíj arányos részére nem tarthat igényt, köteles továbbá megtéríteni az elveszett dolog értékét.
Az általános szabályok értelmében a károkozó a teljes kárt köteles megtéríteni és a károkozó felel a tényleges kárért (damnum emergens), az elmaradt haszonért (lucrum cessans), valamint a nem vagyoni kárért is. A tényleges kár körébe tartozik a járulékos költség is.
A küldemény megrongálódása esetében a fuvarozó választása szerint vagy az értékcsökkenés megtérítésére, vagy pedig a rongálódás kiküszöbölésére köteles. Ha a kárt a fuvarozó szándékosan okozta, az ebből eredő minden kárért felelős.
Amennyiben a fuvarozó vagy teljesítési segédje a kárt szándékosan okozta, a kártérítésre vonatkozó általános szabályai szerint felel [például ha a fuvarozó alkalmazottja eltulajdonítja a küldeményt (megdézsmálja azt)]. E körben a kár mértékének korlátozására vonatkozó szabály nem érvényesül, és a fuvarozó teljes kártérítési felelősséggel tartozik. A fuvaroztató valamennyi kárfajtára, így a tényleges kárra, az elmaradt vagyoni előnyre és a nem vagyoni kárra is igényt tarthat.
Ha a feladó írásban utasította a fuvarozót arra, hogy a küldeményt a csomagolás hiányossága ellenére vegye át, a csomagolás hiányossága következtében a fuvarozóra vagy más személyre háruló kárt köteles megtéríteni, és viseli a küldeményben keletkezett kárt is. Ha pedig a fuvarozó a csomagolás kívülről észrevehető hiányossága ellenére anélkül vette át a küldeményt, hogy erre a feladó írásban utasította volna, a csomagolás hiányossága következtében a fuvarozóra vagy más személyre háruló kárt, valamint a küldeményben keletkezett kárt fele részben a fuvarozó, fele részben a feladó viseli.
Harmadik személyekkel szemben a fuvarozó köteles helytállni, a feladótól azonban a felelősség általános szabályai szerint megtérítést követelhet.
19) A bizomány

Elhatárolás

A bizomány egyfajta megbízásból, annak önállóan nevesített alakzata. Mögöttes joganyagként a bizományra a megbízás szabályait kell alkalmazni. A két szerződés lényeges különbségei:

· a megbízott a megbízó nevében köti meg a szerződést harmadik személlyel, illetve a megbízott szerződése a megbízó és a harmadik személy hoz létre jogviszonyt, a megbízott által kötött szerződés esetében a megbízó lesz jogosított, illetve kötelezett. A bizományos a saját nevében, de a megbízója érdekében köti meg a szerződést, és a bizományos szerződéskötése közte és a harmadik személy között hozza létre a jogviszonyt, a megbízó nem lesz közvetlenül alanya a szerződésnek. Ennek megfelelően a bírói gyakorlat a megbízó és a harmadik személy között közvetlen keresetnek nem ad helyt. 

· A bizományi megbízás csak szerződéskötésre szólhat, megbízási szerződés azonban reálcselekményre is létrejöhet

· A bizományi szerződés mindig visszterhes, a megbízás lehet ingyenes is. 

Bizományi szerződés alapján a bizományos díjazás ellenében köteles a megbízó javára a saját nevében adásvételi szerződést kötni.
A szerződés lényeges tartalmi elemei

A szerződés alanyai a bizományos és a megbízó. Bármelyik pozícióban bármely jogalany részt vehet. Két szerződés jön létre.

1) bizományosi szerződés: megbízó és bizományos
2) a bizományosi szerződés alapján megkötött második szerződés: bizományos és a vele szerződő fél. A bizományossal szerződő harmadik személy, aki közvetlen kapcsolatba a megbízóval nem kerül, mert a bizományos a harmadik személlyel ugyan a szerződést a megbízó javára, de saját nevében köti meg. Tulajdonképpen két szerződés jön létre, a bizományos mindkét szerződésnek alanya. Előfordulhat az is, hogy a bizományos az adásvételi vagy más szerződést a megbízóval maga köti meg, ilyenkor harmadik személy nem kerül a jogviszonyba.

A szerződés tárgya újabb szerződés kötése, amely a fuvarozási szerződésen kívül bármilyen szerződés megkötésére irányulhat. A fuvarozási szerződés kötése azért nem lehet a bizományi szerződés tárgya, mert az szállítmányozásnak minősül, amelyet a Ptk. külön nevesít.

Létrejötte: A bizományi szerződés létrejöttéhez nem elegendő annak meghatározása, hogy a bizományos milyen típusú újabb szerződést köteles kötni, hanem a megkötendő újabb szerződés lényeges tartalmi elemeiben is meg kell állapodniuk. Amennyiben adásvételi szerződést kell a bizományosnak kötnie, meg kell határozni, hogy eladási vagy vételi bizományról van-e szó, ezenkívül tartalmaznia kell a bizományi szerződésnek a limitárat. Amennyiben nem adásvételi, hanem más típusú szerződést kell kötni, ennek a lényeges tartalmi elemeiben is meg kell állapodni. 

Az ellenszolgáltatás a bizományosi díj. A bizományosi díj összegszerű meghatározásának hiánya a szerződést nem teszi érvénytelenné, illetőleg nem jelenti azt, hogy a felek között más szerződéstípus jött volna létre. A bizományos díja ugyanis lehet a limitár és az eladási ár közötti különbözet is. Ez irányadó akkor is, ha a megbízó magánszemély. A bizományi szerződés mindig visszterhes. A bizományi szerződésnek fogalmi eleme a visszterhesség, hiszen amennyiben a szerződésnek ingyenes alakzata van, azt a jogszabály kifejezetten tartalmazza, pl. a megbízási szerződésnél, vagy a letétnél. Az adásvételi szerződésnél és a vállalkozási szerződésnél - ugyanúgy, mint a bizományi szerződésnél - lényeges tartalmi elem az ellenszolgáltatás kikötése. Ha a felek a megállapodást adásvételi szerződésnek vagy vállalkozási szerződésnek nevezik is, de a kötelezett ingyen vállal kötelezettséget, az adott esetben ajándékozási szerződésnek, nem pedig adásvételi vagy vállalkozási szerződésnek minősülhet.

A bizományi szerződés fő eleme a tevékenység gondos kifejtésére irányul, azonban a szerződés az eredménykötelemre jellemző elemeket is hordoz (például a bizományos főkötelezettsége eredmény létrehozására, a szerződés megkötésére irányul). 

A felek kötelezettségei

Bizományos főkötelezettsége: saját nevében, de a megbízó javára történő szerződéskötés. További kötelezettsége 2 szakaszban vizsgálható

· a harmadik személlyel történő szerződéskötésig: 

· a szerződés előkészítése 
· a bizományos és a megbízó között együttműködési kötelezettségnek kell fennállnia

· a bizományos a megbízó utasításai szerint köteles eljárni, ha a bizományos a a bizományi szerződésben kikötött feltételektől lényegese eltér, a megbízó az adás-vételi szerződést visszautasíthatja. Kivéve:

· ha a bizományos a megállapított árnál drágábban vásárolt, de az értékkülönbözetet megtéríti. 

· a bizományos kötelezettsége az átvett dolog őrzése. Az őrzés nem egy külön letéti szerződésből következi, hanem a bizományosi szerződésből következik

· a harmadik személlyel történt szerződéskötéstől annak megszűnéséig. 

Megbízott főkötelezettsége: a bizományosnak történő díjfizetés. A díjfizetés mellett köteles bizományosi díjban benne nem foglalt szükséges és hasznos költségeit megtéríteni. 

A bizományosnak díj csak annyiban jár, amennyiben az adásvételi szerződést teljesítették.
A bizományos bizományi díjra csak abban az esetben tarthat igényt, ha az általa kötött újabb szerződés teljesedésbe megy. Amennyiben a harmadik személy a szerződést nem teljesíti, a bizományos díjra nem tarthat igényt; úgyszintén akkor sem, ha az újabb szerződés érvénytelen, mert ebben az esetben is hiányzik a díjfizetés feltétele, a szerződés teljesítése.

A díj magában foglalja a bizomány ellátásával rendszerint együttjáró költségeket, kivéve az áru fuvarozásával felmerült kiadásokat.
A szerződés megkötésekor a bizományi díjat úgy kell meghatározni, hogy az fedezetet nyújtson a bizomány ellátásával rendszerint együttjáró költségekre is. 

A szerződés tartalma

A bizományos a 3. személlyel a szerződést saját nevében, de a megbízó javára és a megbízó által meghatározott feltételek mellett köti meg. Adás-vételi bizomány esetén a legfontosabb feltétel a limitár. Limitár eladási bizomány esetén az a legalacsonyabb ár, amelyért a bizományos a dolgot eladhatja, vételi bizomány esetén pedig a legmagasabb ár, amelyért azt megveheti. A limitár köti a bizományost. 

· Ha a bizományos a megbízóra nézve kedvezőbb feltételekkel köti meg az adás-vételi szerződést, az előny a megbízót illeti.

· Ha a bizományos a megbízóra nézve hátrányosabban, azaz az áron alul ad el, köteles az árkülönbözetet a megbízónak megtéríteni, kivéve, ha bizonyítja

· Az adás-vételi szerződést a megállapított áron megkötni nem lehet

· Az eladással a megbízót kártól óvta meg

·  A megbízót idejében értesíteni nem tudta

A bizományos felelőssége

A bizományos a megbízónak felelősséggel tartozik mindazoknak a kötelezettségeknek a teljesítéséért, amelyek a vele szerződő felet a szerződés folytán terhelik.
A bizományosnak a megbízóval szembeni helytállási kötelezettsége arra az esetre, ha a vele szerződő harmadik személy a kötelezettségeit megszegi (ún. del credere felelősség: a bizományosnak megfelelő körültekintéssel kell kiválasztania a szerződő felet, mert annak szerződésszegéséért a megbízója irányában felelősséggel tartozik). A rendelkezés a készfizető kezesség önállósult formája, amelynek alapján a bizományos köteles helytállni a megbízóval szemben a harmadik fél szerződésszegéséért. A megbízó tehát a bizományossal szemben érvényesítheti közvetlenül az igényét akkor, ha a bizományossal szerződő fél valamely kötelezettségének nem tesz eleget és a harmadik személlyel szemben közvetlenül nem léphet fel. 
Felelőssége kétirányú – teljesítési segédért való felelősséghez hasonlít:

· felel a saját magatartása miatt bekövetkezett szerződésszegésért

· felel a vele szerződő fél kötelezettsége teljesítéséért is

Őrzési kötelezettség: a hozzá kerülő vagyontárgyakkal úgy rendelkezik, mint a saját vagyontárgyaival, ugyanakkor a törvény védi a megbízó érdekeit, amikor azt mondja, hogy a bizományos hitelezői nem tarthatnak igényt

· a bizományossal szerződő féllel szemben fennálló és a megbízót illető követelésekre 

· vételi bizomány esetén a bizományos által megvett dologra

· a bizományoshoz befolyt és elkülönítve tartott vagy kezelt olyan pénzösszegekre, amelyekről megállapítható, hogy a megbízót illetik,

Önszerződés, belépés joga

A bizományos az adásvételi szerződést a megbízóval maga is megkötheti. A bizományos díjigényét nem érinti, ha a szerződést a megbízóval maga köti meg.
Önszerződési jog, amikor a megbízó és a bizományos között nemcsak bizományi szerződés, hanem adásvételi szerződés is keletkezik. Az önszerződéssel kettős jogviszony jön létre a felek között és ilyen esetben hiányzik a bizományossal szerződő harmadik személy. A bizományost és a megbízót nemcsak a bizományi szerződésből folyó jogok illetik és kötelezettségek terhelik, hanem az adásvételi szerződésből eredő jogok és kötelezettségek is. A bizományos az önszerződés esetén is a tevékenység gondos kifejtésére köteles az adásvételi szerződés létrehozatalánál, ugyanakkor jogosult a bizományi díj érvényesítésére is. E törvényi szabály diszpozitív jellegű, tehát ettől a felek eltérhetnek és a bizományi szerződésben korlátozhatják vagy ki is zárhatják a bizományos önszerződési jogát.

A szerződés megszűnése

1) a megbízási szerződés megszűnésére vonatkozó szabályok

2) felmondás 

Az adásvételi szerződés megkötése előtt a megbízó a szerződést azonnali hatályú felmondással, a bizományos pedig tizenöt napos felmondással megszüntetheti.
A felmondás egyoldalú jognyilatkozat és a szerződést a jövőre nézve szünteti meg. A felmondás lehet azonnali hatályú, illetve rendes felmondás. Azonnali hatályú felmondásnál a szerződés a felmondás közlésével azonnal megszűnik, a rendes felmondás esetén a szerződés a felmondási idő elteltéig fennmarad. A megbízó azonnali hatállyal felmondhatja a bizományi szerződést, a bizományos pedig 15 napos felmondási idővel gyakorolhatja a felmondási jogát. A feleket azonban a bizományi szerződés felmondásának a joga csak addig illeti meg, amíg a bizományos az adásvételi vagy más típusú szerződést meg nem köti. A bizományos érdekeit védi, a rendelkezés hiányában előállhatna az a helyzet, hogy a megbízó a bizományi szerződést megszünteti, ugyanakkor a bizományost továbbra is terhelné az általa megkötött külön szerződésből eredő valamennyi kötelezettség.

A felmondási jog korlátozása vagy kizárása semmis.
A bizományos és a megbízó a felmondás jogának korlátozásában vagy kizárásban nem állapodhatnak meg, az ezzel ellentétes megállapodáshoz a törvény a semmisség jogkövetkezményét fűzi, ugyanakkor folyamatos bizományi szerződés esetében a felek a felmondás jogának korlátozásában megállapodhatnak.

20) A szállítmányozás

Mögöttes joganyaga a bizomány, a megbízás vagy fuvarozás.

Szállítmányozási szerződés alapján a szállítmányozó köteles valamely küldemény továbbításához szükséges fuvarozási és egyéb szerződéseket a saját nevében és megbízója számlájára megkötni, valamint a küldemény továbbításával kapcsolatos egyéb teendőket elvégezni, a megbízó pedig köteles az ezért járó díjat megfizetni.
Elhatárolási kérdések

A bizománytól való elhatárolás

Bizomány esetén a bizományos a fuvarozási szerződésen kívül eső más szerződések megkötésére vállal kötelezettséget. Ha a kötelezett küldemény továbbításához szükséges fuvarozási és egyéb szerződések megkötését vállalja, az szállítmányozásnak minősül (fuvarozási bizomány), tehát a szállítmányozás a bizomány önállóan nevesített alakzata. Amennyiben a szállítmányozó ingyenesen vállal kötelezettségeket a szerződésben, az a megbízás ingyenes alakzatának, nem pedig szállítmányozásnak minősül.

A fuvarozási szerződéstől elhatárolás

Ha a szállítmányozónak nincs fuvareszköze (tehát az önszerződés kizárt), a küldemény fuvarozására harmadik személlyel, a fuvarozóval köt szerződést és ezen túlmenően egyéb kötelezettségek teljesítését is vállalja, nem vitásan szállítmányozásról és nem fuvarozásról van szó. Nehezebb az elhatárolás akkor, amikor a szállítmányozó fuvareszközzel rendelkezik, így a fuvarozást maga látja el. Ilyen esetben a két szerződéstípust egymástól az határolja el, hogy a fuvarozó a küldemény rendeltetési helyre való továbbítására és a kiszolgáltatásra köteles, a szállítmányozó azonban ezenkívül egyéb szerződések megkötését és a küldemény továbbításával kapcsolatos más tevékenységek ellátását is vállalhatja. Ha a megrendelő akár magánfuvarozót bíz meg a tulajdonát képező áru harmadik személytől való átvételével és fuvarozásával, a fuvarozó szállítmányozóként jár el. 

A szerződés lényeges tartalmi elemei

A szerződés alanyai: a megbízó és a szállítmányozó. Mindkét pozícióban bármely jogalany részt vehet, mert jogszabályi korlátozás nem érvényesül.

A szerződés tárgya: a küldemény továbbításához szükséges fuvarozási és egyéb szerződések megkötése, illetve a küldemény továbbításával kapcsolatos egyéb teendők elvégzése. A szállítmányozó a fuvarozási és egyéb szerződéseket kívülálló harmadik személyekkel a saját nevében, de a megbízója javára, számlájára köti. A fuvarozási szerződésen kívül a küldemény továbbításával kapcsolatos további szerződés lehet újabb szállítmányozási szerződés, ezen kívül szállítmánybiztosítási szerződés kötése is. A küldemény továbbításával kapcsolatos teendők lehetnek például a küldemény csomagolása, raktározása, kezelése, berakása, kirakása.

Az ellenszolgáltatás: a szállítmányozási díj. A szállítmányozás visszterhes, ingyenes alakzata nincs. Amennyiben ingyenes szállítmányozási szerződést kötnek a felek, az ingyenes megbízásnak minősülhet A megbízó nem kerül közvetlen jogviszonyba a harmadik személlyel, illetve a szállítmányozó közreműködőivel. A szállítmányozó a szállítmányozási díj, továbbá a szállítmányozásra szükségesen és hasznosan fordított költségek megtérítését követelheti.A szállítmányozó követelése két összetevőből áll, a szállítmányozási díjból és a küldemény továbbításával kapcsolatban végzett tevékenység során felmerült szükséges és hasznos költségekből. A szállítmányozási díj egyrészt fedezetet nyújt a szállítmányozó munkadíjára, hasznára, másrészt azonban az olyan költségekre is, amelyek előre kalkulálhatók (például a szállítmányozó adminisztrációs és rezsiköltségei, a küldemény továbbításával kapcsolatban általában felmerülő költségek, amelyek az árutovábbítás módjától is függnek). Felmerülhetnek azonban olyan költségek is az árutovábbítással összefüggésben, amelyek előre nem kalkulálhatók, s annak ellenére jelentkeznek, hogy a szállítmányozó úgy jár el, ahogy az az adott helyzetben általában elvárható (például valamilyen külső körülmény folytán fuvarozási többletköltség, tárolási többletköltség stb. keletkezik). A szállítmányozó azokra a költségekre nem tarthat igényt, amelyek felróható magatartásának következtében merültek fel, az áru továbbításához szükségtelenek voltak, vagy a kiadás haszontalan volt. A szállítmányozót illeti az az utólagos fuvardíjkedvezmény vagy üzletszerzési jutalék, amelyet a fuvarozó a szállítmányozó közreműködésével továbbított küldemények után neki juttat.

Előfordulhat, hogy a szállítmányozó a vele szerződő harmadik személytől is díjazásban részesül, ez az ún. refakcia – jutalék, ami a szállítmányozót illeti, azonban a felek megállapodhatnak oly módon, hogy a refakcia vagy annak egy része csökkenti a szállítmányozói díjat, tehát a szállítmányozó kedvezményben részesíti a megbízót. A szállítmányozó mindkét féltől kaphat anyagi juttatást. A szállítmányozó a refakcia összegét megtarthatja, azt nem köteles a megbízónak juttatni. 

Speciális esetei

1) ha a szállítmányozó az alszállítmányozót a megbízó utasítására veszi igénybe 

2) a megbízó a fuvarozóval szemben az igényét maga is érvényesítheti 

Atipikus esetei

1) ha a szállítmányozó a megbízója nevében köti meg a küldemény továbbításához szükséges szerződést 

2) szállítmányozó a küldemény átvételére kap megbízást 

A felek kötelezettségei

1) A szállítmányozó főkötelezettsége: a küldemény továbbításához szükséges fuvarozási és egyéb szerződést megkötni. A szerződéseket a saját nevében, de a megbízó számlájára kötik. 

A szállítmányozónak a fuvarozó vagy más szállítmányozó megválasztásában, az útirány megállapításában és egyéb kötelezettségei teljesítésében a gazdaságosság és a küldemény biztonságának figyelembevételével kell eljárnia. A szállítmányozó a Ptk. általános szabályai szerint felel a megbízó irányába, ha a fuvarozót vagy más szállítmányozót (alszállítmányozót) gondatlanul választotta meg, vagy pedig az utasításokkal való ellátás, illetve az ellenőrzés terén mulasztott. A szállítmányozónak tehát a fuvarozó, illetve az alszállítmányozó megválasztásakor, utasításokkal való ellátásakor és ellenőrzésekor úgy kell eljárnia, ahogy az az adott helyzetben  általában elvárható. Ha e kötelezettségét megszegi, a megbízó felé teljes kártérítéssel tartozik.

2) A megbízó utasítási joga:

A szállítmányozó köteles a megbízó utasításait követni. Ha olyan utasítást kap, amely veszélyezteti a küldemény gazdaságos és biztonságos továbbítását, köteles erre megbízójának figyelmét haladéktalanul felhívni. Ha a megbízó az utasítást írásban megismétli, az ő költségére és veszélyére köteles a szállítmányozó azt végrehajtani.
A megbízót - ugyanúgy, mint a fuvarozásnál a fuvaroztatót - utasítás adási jog illeti meg. A fuvarozóhoz is köteles felhívni a megbízó figyelmét a küldemény gazdaságos és biztonságos továbbítását veszélyeztető szakszerűtlen utasításra. Ennek elmulasztása kártérítési konzekvenciákat vonhat maga után. A szállítmányozó a megbízó írásbeli utasítása alapján a szakszerűtlen utasításnak megfelelően köteles az áru továbbításáról gondoskodni. A szállítmányozásnál azonban - szemben a fuvarozási szerződéssel - nincs olyan szabály, ami a szállítmányozót kötelezné az utasítás megtagadására, ha annak végrehajtásával veszélyeztetné mások személyét vagy megkárosítaná mások vagyonát.

A szállítmányozó a küldeményt csak a megbízó utasítására köteles biztosítani.
A szállítmánybiztosítási szerződés megkötése nem tartozik a küldemény biztonságos továbbításáról való gondoskodás körébe. Ilyen szerződés megkötésére a szállítmányozó csak akkor köteles, ha erre a megbízó kifejezetten utasítja. A tájékoztatási és együttműködési kötelezettségből fakadóan a szállítmányozó akkor jár el helyesen, ha az áru továbbításával kapcsolatos esetleges különleges veszélyekre felhívja a megbízó figyelmét, hogy eldönthesse, akar-e szállítmánybiztosítási szerződést kötni avagy a biztosítási díj megtakarításával vállalja a kockázatot.

3) A szállítmányozó közreműködőért való felelőssége:

A szállítmányozó az általa választott más szállítmányozó tevékenységéért közvetlenül felel; ha azonban a más szállítmányozó igénybevételére a megbízó adott utasítást, a szállítmányozók közvetlenül felelnek a megbízónak.
A szállítmányozó közvetlenül felel az általa választott más szállítmányozó (alszállítmányozó) tevékenységéért. A választott szállítmányozó azonban nem felel a választó szállítmányozó magatartásáért. Kivétel, ha a megbízó nevezi meg az alszállítmányozót, mert ilyenkor a megbízó az igényét közvetlenül az alszállítmányozóval szemben érvényesítheti akár per útján is.

A szállítmányozó feltételek és korlátozások nélkül vehet igénybe közreműködőként más szállítmányozót (alszállítmányozó). A szállítmányozó által igénybe vett alszállítmányozókkal a megbízó nem kerül közvetlenül jogviszonyba, így egymással szemben igényt nem érvényesíthetnek. Mind a megbízó, mind az alszállítmányozó csak a szállítmányozóhoz fordulhat igénye érvényesítése végett, illetve a szállítmányozó érvényesíthet igényt az általa kötött szerződések alapján vagy a megbízóval vagy az alszállítmányozóval szemben.

4) A szállítmányozó törvényes zálogjoga

A szállítmányozót díjai és költségei erejéig a megbízóval szemben zálogjog illeti meg azokon a dolgokon, amelyek a megbízással kapcsolatosan birtokába kerültek, illetőleg amelyek felett a birtokában levő okmányok révén rendelkezik. A szállítmányozó törvényes zálogjoga hasonlít a fuvarozó törvényes zálogjogához, azonban két különbség van közöttük. Míg a zálogjog érvényesítését elmulasztó fuvarozó a többi fuvarozóval szemben kezesként, a szállítmányozó közvetlenül felel az előző szállítmányozókkal szemben a fuvarozó törvényes zálogjoga minden más zálogjogosult zálogjogát, így a szállítmányozó zálogjogát is megelőzi, a szállítmányozó a fuvarozó után, de más jogosultakat megelőzően kaphat kielégítést a zálogtárgyból. A törvényes zálogjog a szállítmányozót csak azokon a dolgokon illeti meg, amelyek a megbízással kapcsolatosan kerültek a birtokába, illetve amelyek felett a birtokában lévő okmányok révén rendelkezik. A törvényes zálogjog a szállítmányozót is a díj és a szükséges, valamint hasznos költségek erejéig illeti meg.

A szállítmányozó a zálogjogot az előző szállítmányozók előtte ismert követeléseinek biztosítására is köteles érvényesíteni; ha ezt elmulasztja, az előző szállítmányozóknak közvetlenül felelős.
Az utolsó szállítmányozó nemcsak a saját, hanem az őt megelőző szállítmányozók általa ismert követeléseinek erejéig köteles érvényesíteni a törvényes zálogjogot. Ha elmulasztja, annak az a jogkövetkezménye, hogy az előző szállítmányozókkal szemben közvetlenül felelősséggel tartozik.

5) A szállítmányozó privilegizált zálogjoga:

A szállítmányozó zálogjoggal biztosított követelését a zálogtárgyból a fuvarozó után, de más jogosultakat megelőzően, bírósági eljárás nélkül, a kereskedelmi forgalomban való értékesítéssel elégítheti ki.
Privilegizált annak ellenére, hogy a kielégítési sorrendben őt a fuvarozó megelőzi. Két vonatkozásban is érvényesül ez az elsődleges kielégítési jog, mégpedig a fuvarozón kívül más zálogjogosultakkal szemben, másrészt pedig amiatt is előnyös, mert a zálogtárgyból való kielégítéshez nem kell peres vagy nemperes eljárást, illetve bírósági végrehajtási eljárást indítani, követelését a kereskedelmi forgalomban való értékesítéssel elégítheti ki. A szállítmányozó sem jogosult azonban arra, hogy a zálogtárgyat saját maga értékesítse.

Önszerződés, alvállalkozó igénybevétele

A szállítmányozó a fuvarozást maga is elláthatja, és más szállítmányozó közreműködését is igénybe veheti; a további szállítmányozók azonban a megbízóval nem kerülnek jogviszonyba.

Amennyiben a szállítmányozónak van fuvareszköze, saját maga is végezheti a küldemény továbbítását. A szállítmányozó a küldemény továbbítása kapcsán fuvarozó módjára jár el, felelősségére is a fuvarozó helytállási kötelezettsége vonatkozik.

A szállítmányozó felelőssége

A megbízó igényeinek az érvényesítése

A megbízó igényeit a fuvarozóval szemben a szállítmányozó köteles érvényesíteni; felelős minden kárért, amely e kötelezettségének megszegése folytán a megbízót éri. Mivel főszabályként a szállítmányozó köti meg a fuvarozási szerződést a fuvarozóval, és a megbízó nem kerül a fuvarozóval jogviszonyba, a szállítmányozó köteles érvényesíteni a megbízó igényeit a fuvarozóval szemben. A szállítmányozót, ha nem tesz eleget igényérvényesítési kötelezettségének, kártérítési felelősség terheli. A felelősség előfeltétele a kár, a jogellenes magatartás, a felróhatóság és az okozati összefüggés a jogellenes magatartás és a kár között. Ha azonban a szállítmányozó olyan esetben tagadja meg az igényérvényesítést, amikor az nyilvánvalóan nem vezetne eredményre, vagy amikor ez csak aránytalanul magas költségekkel lenne lehetséges, úgy nincs jogellenes magatartás. Ez a szabály nem érinti a megbízónak azt a jogát, hogy igényét maga érvényesítse. A megbízó is érvényesítheti igényét a fuvarozóval szemben. A megbízó joga a törvényen alapszik, ezért a fellépéséhez nincs szükség engedményezésre. Az igényérvényesítés joga nem keletkeztet jogviszonyt a megbízó és a fuvarozó között, tehát a megbízó utólagos rendelkezést sem adhat közvetlenül a fuvarozónak, legfeljebb a szállítmányozón keresztül.

A felelősség kettőssége

· a szállítmányozás szakaszában

· a küldeményben bekövetkezett kárért felel a szállítmányozó, mert az ő birtokában, vagy legalábbis rendelkezése alatt áll. Felelősségére a fuvarozó felelősségének a szabályi vonatkoznak, akkor is ha a kárra az áruk gondatlan őrzése vezetett

· a küldeményben bekövetkezett károkon kívüli, más károkért az általános szabályok szerint felel

· a fuvarozás szakaszában bekövetkezett károkért csak akkor felel, éspedig fuvarozó módjára

· ha maga fuvarozta a küldeményt

· a küldeményt mások küldeményeivel együtt, ugyanazzal a szállítóeszközzel, el nem különítve továbbította, és a kár ennek során keletkezett. Ebben az esetben a szállítmányozóval szembeni igényérvényesítésre nem vonatkoznak a fuvarozóval szembeni igényérvényesítés speciális szabályai 

Elévülés

A szállítmányozási szerződés alapján támasztható igények egy év alatt elévülnek. Az elévülés kezdő időpontja az az időpont, amikor a küldeményt a fuvarozónak át kellett adni, ha pedig átadták, az az időpont, amikor a fuvarozó felelősségének elévülése megkezdődött.

Az elévülési idő a szállítmányozási szerződésből eredő igények esetén - ugyanúgy, mint a fuvarozási szerződéseknél - egy év. Az elévülés kezdő időpontja: az az időpont, amikor a küldeményt a fuvarozónak át kellett adni. Ha a küldeményt ténylegesen átadták, az az időpont az elévülés kezdő időpontja, amikor a fuvarozó felelősségének az elévülése megkezdődött. Az egy éves elévülési idő irányadó akkor is, ha a szállítmányozó érvényesít igényt a megbízóval szemben és akkor is, ha a megbízó érvényesít igényt a szállítmányozóval szemben. A követelés teljesítésére irányuló írásbeli felszólítás az elévülési időt megszakítja. 

21) A bank- és hitel viszonyok

HITEL

Bankhitelszerződéssel a pénzintézet arra vállal kötelezettséget, hogy jutalék ellenében meghatározott hitelkeretet tart a másik szerződő fél rendelkezésére, és a keret terhére - a szerződésben meghatározott feltételek megléte esetén - kölcsönszerződést köt, vagy egyéb hitelműveletet végez.
A bankhitelszerződés érvényességéhez a szerződés írásba foglalása szükséges.
A felek kötelezettségei

A hitelszerződés lényege, hogy a hitelező maghatározott összeget (hitelkeretet) tart a szerződő fél rendelkezésére. A pénzintézet főkötelezettsége a hitelkeret rendelkezésre tartása. A szerződő fél kötelezettsége a jutalék kifizetése, akkor is, ha a hitelkeretet nem veszi igénybe. A hitelkeret igénybevételére nem köteles.

Alaki követelmény

A bankhitelszerződés érvényességéhez a szerződés írásba foglalása szükséges. Ennek hiányában a szerződés érvénytelen, a formakényszer a szerződés módosításakor is érvényesül.

Megszűnése

Ha a szerződő fél a hitelkeret terhére kölcsön- vagy más szerződést köt, és a hitelkeretet kimeríti, a hitelszerződés megszűnik és helyébe a kölcsön szerződés lép. Megszűnik akkor is, ha a határozott időtartam letelt, vagy azt a felek megszüntetik.

KÖLCSÖN

Kölcsönszerződés alapján a pénzintézet vagy más hitelező köteles meghatározott pénzösszeget az adós rendelkezésére bocsátani, az adós pedig köteles a kölcsön összegét a szerződés szerint visszafizetni.

Elhatárolás

Kölcsön és bérlet

Míg a kölcsön tárgya csak pénz vagy más helyettesíthető dolog lehet, a bérleti szerződés tárgya lehet nem helyettesíthető dolog, pl. ingatlan is. Kölcsönszerződés esetén az adós tulajdonjogot szerez a kölcsönkapott ingóságokon, és abból ugyanannyit köteles visszaadni. Bérleti szerződés esetén a bérlő a bérlet tárgyán nem szerez tulajdonjogot és ugyanazokat a dolgokat köteles visszaadni. A kölcsönszerződés lehet ingyenes, vagy visszterhes, a bérleti szerződés csak visszterhes lehet, mert ha nem az, akkor már haszonkölcsönről beszélünk. A kölcsönszerződés célja a hitelezés, ezért bizalmi jellege van. A bérleti szerződésnél csak kivételesen érvényesül a bizalmi elem, és általában csak akkor, ha nagy értékű tárgy - rendszerint ingatlan - bérbeadására kerül sor.

Kölcsön és letét

A kölcsönszerződés tárgya pénz, vagy más helyettesíthető dolog, a letét tárgya viszont bármely ingó dolog lehet. A kölcsönszerződés tárgyán az adós tulajdonjogot szerez, a letét tárgyán azonban nem, mert csak őrzési kötelezettséget vállal. Amennyiben tehát a letéteményes pénzt vesz át megőrzésre, azzal azonos helyettesíthető dolgokat köteles visszaadni. Kölcsönszerződés esetén az adós a kölcsönkapott dolgot használhatja, letéti szerződés esetén erre csak kivételes esetben kerülhet sor.

Kölcsön és óvadék

Óvadéknál a valamely kötelezettség biztosítására a jogosult birtokába kerülő dologból kielégítést kereshet. Vagyis mind a kölcsön, mind az óvadék tekintetében a birtokba kerülő tárgyat a jogosult birtokolhatja. Kölcsön esetében azonban az adós azon tulajdonjogot szerez, az óvadék esetében azonban csak akkor szerez tulajdonjogot, ha az óvadék tárgyából kielégítést is kereshet. A kölcsön tárgyát az adós a saját céljaira felhasználhatja, óvadéknál csak akkor, amikor abból kielégítést kereshet. A kölcsönt a szerződésben meghatározott időben vissza kell fizetni, az óvadékot csak akkor, amikor a jogviszony megszűnik.
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A szerződés alanyai az adós és hitelező. Mindkét pozícióban bármely személy állhat. Bankkölcsön esetén a hitelező csak pénzintézet lehet. Esetleg egy adóstárs,  a kölcsön összegét nem ő jogosult felhasználni, személyes kötelezettségvállalása, biztosítéka a kölcsön visszafizetésének. Az adóssal egyetemlegesen kötelezett, nem vonatkozik rá a kezesekre vonatkozó szabály, miszerint helyzete nem válhat terhesebbé. 

A felek kötelezettségei

1) A hitelező főkötelezettsége a szerződésben meghatározott összeget az adós rendelkezésére bocsátani, bankkölcsön esetén mindig meghatározott a felhasználási cél. Ettől eltérő felhasználás az azonnali felmondás lehetőségét jelenti, amitől a felek eltérhetnek. 

2) Adós főkötelezettsége a kölcsön összegének a szerződés szerinti visszafizetése.

Amennyiben a szerződés megkötése és a teljesítés között a körülmények megváltoznak (clausula rebus sic stantibus), a kölcsönösszeg átadását a hitelező megtagadhatja.

Az adós sem köteles a kölcsönösszeg átvételére, azonban a hitelező negatív interesszéjét (szerződéskötésből eredő kár) megtéríteni köteles, a hitelező azonban kamatra nem jogosult. Ez nem alkalmazható, ha a hitelező pénzintézet. Pénzintézet kártérítés helyett rendelkezésre tartási jutalékra jogosult.

A szerződés módosítása

Amennyiben pénzintézet köti a szerződést, és általános szerződési feltételeket alkalmaz, ezek módosítására csak abban az esetben jogosult, ha ezt a felek a szerződésben kikötötték. Ennek hiányában csak módosító szerződéssel, vagy bírósági szerződésmódosítással lehet a szerződést módosítani. A szerződést nem csak a felek, hanem jogszabály is módosíthatja. Ebben az esetben a sérelmet szenvedett fél a szerződést módosíthatja.

A szerződés megszűnése

1) kölcsön összegének a megfizetésével

2) közös megegyezéssel

3) Rendes felmondás esetén a felmondási időben határozatlan ideig kötött szerződés esetén szabadon megállapodhatnak, ennek hiányában 15 nap. A felmondás alakszerűséghez nincs kötve. Ha a szerződést valamelyik fél felmondta, a visszakövetelési jog a felmondási idő elteltével nyílik meg. a felmondás joghatása a késedelembe esés, amennyiben az adós nyomban vissza nem fizeti a kölcsönt. A késedelembe esés napjától az adós késedelmi kamat fizetésére köteles.

4) Azonnali hatályú felmondás a hitelező részéről

· a kölcsönnek a szerződésben meghatározott célra fordítása lehetetlen

· az adós a kölcsönösszeget a szerződésben meghatározott céljától eltérően használja

· a kölcsönre nyújtott biztosíték értéke jelentősen csökkent és azt az adós a hitelező felszólítására sem egészíti ki

· az adós vagyoni helyzetének romlása vagy a fedezet elvonására irányuló magatartása veszélyezteti a kölcsön visszafizetésének lehetőségét

· az adós más súlyos szerződésszegést követett el

· az adós hitelképtelenné válik

Ezek az általános felmondási okok, természetesen a felek más felmondási okokat is megjelölhetnek a szerződésben.

Az adós halála nem jelenti azt, hogy a kölcsönt nem kell visszafizetni, hagyatéki teherként jelentkezik, az örökös felelőssége a visszafizetésért és a kamatokért fennáll. 

BANKSZÁMLA

Bankszámlaszerződéssel a pénzintézet kötelezettséget vállal arra, hogy a vele szerződő fél (számlatulajdonos) rendelkezésére álló pénzeszközöket kezeli és nyilvántartja, azok terhére a szabályszerű kifizetési és átutalási megbízásokat teljesíti, a számlatulajdonost a számla javára és terhére írt összegekről, valamint a számla egyenlegéről értesíti.

A bankszámlaszerződés pénzkezelési szerződés, melynek elsődleges funkciója a pénzforgalom lebonyolítása, megbízási jellegű jogviszony. A szerződés részint a pénzügyi jog, részint a polgári jog szabályai alapján bírálható el.

Elhatárolás a folyószámla szerződéstől:

Bankszámla szerződésnél a pénzintézet és a számla tulajdonos kerül jogviszonyba, folyószámla szerződés esetén a pénzintézet ügyfelei kerülnek egymással jogi kapcsolatba.

A szerződés alanyai a pénzintézet és a számlatulajdonos. Számlatulajdonos lehet gazdálkodó szervezet, más jogi személy, illetve állampolgár. Lakossági bankszámlaszerződést csak természetes személy köthet. A bankszámla nem szólhat harmadik személy részére. 

A szerződés megkötése csak írásban érvényes. 

Szerződéskötési kötelezettség érvényesül, a pénzintézet köteles bankszámlát nyitni az alábbi személyek részére

· belföldi jogi személy

· jogi személyiség nélküli gazdasági társaság

· ÁFA fizetésre kötelezett magánszemély

· Egyéni vállalkozó

A felek kötelezettségei

Pénzintézet kötelezettsége:

· a vele szerződő fél rendelkezésre álló pénzeszközét kezeli

· a pénzeszközöket nyilvántartja

· teljesíti terhére a szabályszerű kifizetési megbízásokat és átutalási megbízásokat Az átvezetésre vonatkozó megbízásokon javításokat nem végezhet. A hibás adatokat tartalmazó megbízásokat teljesítetlenül vissza kell küldenie a megbízónak. Ennek elmulasztásával összefüggésben keletkezett károkért kártérítési felelősség terheli.  

· értesíti a számlatulajdonost a számla javára, illetve terhére írt összegekről, valamint a számla egyenlegéről: írásban, bankszámlakivonattal. Valamennyi, a bankszámlán végrehajtott bankművelet azonosításához szükséges adatot tartalmaz. Pénzforgalmi bankszámla esetén minden olyan munkanapon, amikor terhelés vagy jóváírás történt, lakossági bankszámla esetében havonta legalább egy alkalommal.   
Számlatulajdonos kötelezettsége: díjak, jutalékok, kamat fizetés

Pénzintézet joga: A pénzintézet a számlára befolyó pénzeszközöket használhatja.

Számlatulajdonos joga a bankszámla feletti rendelkezés

Természetes személyek esetében a szerződésben meghatározott feltételek szerint és módon, jogi személy és jogi személyiség nélküli GT esetében a bejelentett személy(ek) aláírása szükséges. A jogosultságot a pénzintézet ellenőrizni köteles, a tőle elvárható gondossággal köteles biztosítani, hogy a rendelkezési jogosultságot csak az arra jogosult gyakorolhassa. Ha a vezető megbízatása megszűnik, az általa bejelentett aláírók rendelkezését a hitelintézet mindaddig érvényesnek tekinti, amíg az új vagy más vezető másként nem rendelkezik. Több egymásnak ellentmondó bejelentés közül, a hitelintézet a legutolsó bejelentést fogadja el. A rendelkezési jog bármikor visszavonható és korlátozható.   

Ha a számlatulajdonosok a fizetés módjában (bankszámlák közötti fizetés – készpénz helyettesítő fizetési eszköz – készpénz) nem állapodtak meg, a fizetést egyszerű átutalással kell teljesíteni. A megterhelésre vonatkozó megbízásokat az érkezés sorrendjében kell teljesíteni, az érkezési sorrendre a hitelintézet nyilvántartása az irányadó.

Ha a bank szabályszerű megbízás nélkül kifizetést teljesít, jutalékra vagy kamatra nem jogosult. Önmagában azonban az, hogy a számlatulajdonos hozzájárulása nélkül terhelték meg a számlát , kártérítési kötelezettséget nem keletkeztet, mert a hitelintézet az adós nála vezetett számláját megterhelheti a pénzügyi szolgáltatása körében keletkezett esedékes követelésével.

BETÉT

Betétszerződés alapján a pénzintézet köteles a szerződő fél által lekötött pénzeszközök után kamatot fizetni és a betét összegét a szerződés szerint visszafizetni.

A betéti szerződés alanyai a pénzintézet, és a számlatulajdonos (betétes). 

A felek kötelezettségei

A pénzintézet csak a számlatulajdonos részére fizetheti vissza a betétet, más részére történő kifizetés kártérítési felelősséget keletkeztet. A kár megelőzése érdekében a számlatulajdonosnak is haladéktalanul be kell jelentenie a betétszámlakönyv elveszését. A betétes kötelezettsége, hogy a betételhelyezés idejére a pénzeszközöket a pénzintézet rendelkezésére bocsássa, a szerződés szerinti időtartamban a lekötött pénzt a számlán tartsa. Ha a betét kifizetését a határidő előtt kéri, a pénzintézet a visszafizetést nem tagadhatja meg. 

Hitelintézet csak akkor köthet betétszerződést

· Ha a betét az OBA-nál biztosítva van

· Ha a betétre nem terjed ki az OBA biztosítása, akkor a következő, feltűnően elhelyezett zűradékot kell a szerződésen szerepeltetni: 

· A jelen szerződés tárgyát képező betét a hitelintézetekről és a pénzügyi vállalkozásokról szóló 1996. évi CXII törvény alapján nincs biztosítva. 

FOLYÓSZÁMLA

Folyószámla-szerződéssel a felek meghatározott jogviszonyból származó kölcsönös pénzköveteléseiknek egységes számlán való elszámolására vállalnak kötelezettséget.
A felek a folyószámlán levő egyes követeléseikkel nem rendelkezhetnek; rendelkezési joguk a folyószámla egyenlegére nézve áll fenn. Végrehajtás alá vonni csak a folyószámlának a végrehajtás foganatosításakor fennálló egyenlegét lehet.
A folyószámlára kerülő egyes követelések elévülése az egyenleg elévülésének kezdő időpontjával veszi kezdetét.

A folyószámla-szerződés a bankszámlaszerződés sajátos változata. Tartós jogviszonyra alapuló megállapodás, ahol a felek arra vállalnak kötelezettséget, hogy meghatározott jogviszonyból származó kölcsönös követeléseiket egységes bankszámlán tartják nyilván és ennek alapján kötik a pénzintézettel a folyószámla-szerződést. A kölcsönös elszámolásig ez az elszámolási viszony a fizetések elhalasztását, vagyis bizonyos hitelviszonyt is feltételez. A folyószámlán lévő követelések egységbe olvadnak, az egyes tételek önállósága formailag megszűnik, eredeti jogcímüket azonban nem veszítik el. A számlaegyenlegre korlátozott rendelkezési jogból következően csak az egyenleget lehet elzálogosítani vagy arra végrehajtást vezetni. Az egyes követelések önállóságukat az elévülés szempontjából is elveszítik. Az elévülés kezdő időpontja nem a követelések eredeti esedékessé válásával, hanem az egyenleg elévülésének kezdő időpontjával azonos.

Az egyenleget, illetőleg az annak alapjául szolgáló tartozásokat és követeléseket a felek a közléstől számított tizenöt napon belül írásban kifogásolhatják.
Ha a felek az egyenleget nem kifogásolták, illetőleg a kifogásolt tételekben megegyeztek, vagy a kifogás tárgyában a bíróság határozatot hozott, az egyes követelések megszűnnek, és helyükbe a folyószámla-egyenleg lép.

A feleket megilleti a kifogásolás joga az egyenleget, és az annak alapját képező tartozásokat és követeléseket illetően is. A kifogásolás joga csak írásban és attól a naptól számított 15 napon belül gyakorolható, amikor annak közlése megtörtént. A kifogásolási eljárás befejezésével a folyószámla-egyenleg véglegessé válik és az egyenleg alapjául szolgáló követelések megszűnnek.

TAKARÉKBETÉT

A takarékbetét szerződés az egyetlen, a Ptk.-ban szabályozott banki szerződés, ahol nincs számlaviszony a felek között. 

Alanyai a pénzintézet és a betétes. Betétes csak magánszemély lehet. Kizárólag névre szólóan lehet elhelyezni, az elhelyező csak természetes személy lehet. Takarékbetétet névre szólóan lehet elhelyezni. Takarékbetét elhelyezhető a pénzintézetnél más kedvezményezett részére is.
A felek kötelezettségei

Takarékbetét-szerződés alapján a pénzintézet köteles a betevőtől takarékbetétkönyv vagy más okmány ellenében pénzt átvenni és annak összegét a szerződés szerint visszafizetni.
A betevő köteles a pénzt a pénzintézet rendelkezésére bocsátani a betételhelyezés idejére. 

Kamat, nyeremény fizetési kötelezettség

A pénzintézet a takarékbetét után a betételhelyezés idejére kamatot, illetőleg - nyereménybetét esetén - a sorsolás eredményétől függően nyereményt fizet ki.
A takarékbetét összegének visszafizetésére és a kamat, továbbá a nyeremény kifizetésére vonatkozó követelés nem évül el.
A szerződés megkötése, tartalma

Csak írásban lehet megkötni, látraszólóan vagy lekötéssel. 

Előnyei

· a takarékbetét összegének visszafizetésére vonatkozó követelés nem évül el

· mentes minden adó alól

· nem lehet rá zálogjogot szerezni

· elhalálozás esetén a kedvezményezettnek kell visszafizetni, aki a takarékbetét felett a hagyatéki eljárás lefolytatásától függetlenül rendelkezhet

OBA – Országos Betétbiztosítási Alap

A hitelintézet köteles az Alaphoz csatlakozni. Az Alap által nyújtott biztosítás csak a névre szóló betétekre terjed ki.  

A szerződés módosítása

A pénzintézet nem jogosult a takarékbetét után járó kamat egyoldalú módosítására, kivéve ha ezt a jogát a szerződésben kikötötte. Amennyiben a betétes a pénzintézet módosítását nem fogadja el, úgy jogában áll a szerződést felmondani. A felmondási idő lejártáig a pénzintézet az eredetileg megállapított kamat megfizetésére köteles. A felmondási idő 30 nap, ha a szerződés másképp nem rendelkezik.

22) A biztosítás

Biztosítási szerződés alapján a biztosító meghatározott jövőbeni esemény (biztosítási esemény) bekövetkeztétől függően bizonyos összegnek megfizetésére vagy más szolgáltatás teljesítésére, a biztosított, illetőleg a másik szerződő fél pedig díj fizetésére kötelezi magát.

Közös szabályok

A biztosítási tevékenység biztosítási szerződésen, jogszabályon vagy tagsági jogviszonyon alapuló kötelezettségvállalás, mely során a biztosító megszervezi az azonos vagy hasonló kockázatoknak kitett személyek közösségét (veszélyközösség) és felméri a biztosítható kockázatokat, megállapítja és beszedi a kockázatvállalás ellenértékét (díját), meghatározott tartalékot képez, a létrejött jogviszony alapján a kockázatot átvállalja, és teljesíti a szolgáltatásokat.

Szerződő fél az a személy, aki a biztosítóval megköti a biztosítási szerződést és kötelezettséget vállal a biztosítási díj megfizetésére.

Biztosított az a személy, akinek a vagyonában bekövetkezett károsodás valósítja meg a biztosító összefizetési kötelezettségét aktualizáló biztosítási eseményt 

Kedvezményezett személye elsősorban az életbiztosítások körében önállósulhat, ő az, aki az életbiztosítási összeg felvételére jogosult.

Biztosítási esemény

· károsító esemény

· halál, meghatározott életkor elérése

· testi sérülés, rokkantság, halált okozó baleset 

Biztosítási díj az ellenszolgáltatás a visszterhes biztosítási szerződésben. Az első díj a szerződés létrejöttekor, minden későbbi díj pedig annak az időszaknak az első napján esedékes, amelyre a díj vonatkozik. Az esedékességtől számított 30 nap elteltével a szerződés megszűnik, kivéve, ha addig a hátralékos díjat nem fizették meg, és a biztosított halasztást nem kapott, illetőleg a biztosító a díjkövetelést bírósági úton nem érvényesítette. A szerződés megszűnése után a biztosítási díj puszta átutalása nem hozza létre a biztosítási szerződést. 

A szerződés tárgya a kockázat viselés és helytállásra való készenlét, praestare jellegű kötelezettség. 

A szerződés létrejötte

A biztosítási szerződés a felek írásbeli megállapodásával jön létre.

A szerződés akkor is létrejön, ha a biztosító az ajánlatra tizenöt napon belül nem nyilatkozik. Ilyen esetben a szerződés az ajánlatnak a biztosító vagy képviselője részére történt átadása időpontjára visszamenő hatállyal jön létre.
Az ajánlatot a biztosítóval szerződő fél teszi meg, ő az ajánlattevő akkor is, ha a szerződés megkötését a biztosító ügynöke kezdeményezi, a szerződő fél nyilatkozata a biztosítóval szemben akkor hatályos, ha az a biztosító valamely szervezeti egységének jut tudomására. 

Az elfogadás:

· írásbeli elfogadó nyilatkozattal

· hallgatólagos elfogadással – a biztosító az ajánlatra 15 nap alatt nem válaszol  

· biztosítási kötvény kiállításával

A szerződés hatálya

1) amikor a szerződő fél az első díjat a biztosító számlájára vagy pénztárába befizeti

2) amikor a díj megfizetésére vonatkozó halasztásban állapodtak meg

3) a biztosító a díj iránti igényét bírósági úton érvényesíti

A biztosítási szerződés illetve annak megfelelő része nem válik hatályossá, ha a biztosítás hatályának kezdete előtt:

· a biztosítási esemény bekövetkezett

· bekövetkezése lehetetlenné vált

· a biztosítási érdek megszűnt

A szerződés illetőleg annak megfelelő része a hónap utolsó napjával megszűnik, ha a szerződés hatálya alatt

· a biztosítási esemény bekövetkezése lehetetlenné vált

· a biztosítási érdek megszűnt

Tájékoztatási kötelezettség

1) Közlési kötelezettség: a biztosított köteles minden olyan lényeges körülményt a biztosítóval közölni, amelyeket ismert vagy ismernie kellett. A kérdések megválaszolatlanul hagyása nem jelenti a közlési kötelezettség megsértését. Megsértése esetén a biztosító kötelezettsége nem áll be.

2) Változás bejelentés: a biztosított és a szerződő fél, a szerződésben meghatározott lényeges körülmények változását megfelelő határidőn belül köteles bejelenteni. Megsértése esetén a biztosító kötelezettsége nem áll be.

3) Káresemény bejelentése: a szabályzatban megállapított időn belül kell bejelenteni. 

A biztosítás fajtái

· személybiztosítás: az ember életével, testi épségével kapcsolatos körülményekben bekövetkezett változások jelentik a biztosítási eseményt. Az esemény biztosan bekövetkezik, csupán a bekövetkezés időpontja lehet bizonytalan. 
· vagyonbiztosítás: valamilyen vagyontárgy áll a szerződés középpontjában, a károsodás bekövetkezte bizonytalan. 
VAGYONBIZTOSÍTÁS

Vagyonbiztosítási szerződést csak az köthet, aki a vagyontárgy megóvásában érdekelt, vagy aki a szerződést érdekelt személy javára köti meg. Minden esetben biztosítási érdekre van szükség. 

Túlbiztosítás tilalma:

A biztosítási összeg nem haladhatja meg a biztosított vagyontárgy valóságos értékét. Ez az érték a biztosítási érték, ami nem egyéb, mint a biztosítási érdek mértéke. A törvény tiltja a többszöri biztosítást is. A túlbiztosítás tilalmának megszegése részleges semmiséget eredményez, a vagyontárgy valóságos értékét meghaladó részben a biztosítási összegre vonatkozó megállapodás semmis, a díjat ennek megfelelően le kell szállítani.  
  

Ideje határozott vagy határozatlan. 

Megszűnése

· Felmondással: a határozatlan időre kötött szerződést a felek bármikor felmondhatják. A szerződést írásban, a biztosítási időszak végére kell felmondani. A felmondási idő 30 nap. A biztosítási esemény nem következik be.

· Díj nem fizetése: a biztosítási esemény ebben az esetben sem következik be, ha az esedékes díjnak csak egy részét fizették meg, a szerződés a kifizetett díjjal arányos időtartamra marad fenn.

· Biztosítási esemény bekövetkezése: a biztosító a szabályzatban megállapított időn belül köteles a szolgáltatást teljesíteni

Kárenyhítési – kármegelőzési kötelezettség

A biztosított köteles a kárt tőle telhetően enyhíteni. A biztosítási szerződés célja, hogy a kármegelőzés ellenére bekövetkezett biztosítási eseménynél a kárenyhítés ellenére felmerült veszteséget pótolja. A kármegelőzési és kárenyhítési kötelezettség általánosságban valamennyi biztosítási fajtánál kötelezettsége a biztosítottnak. A kármegelőzési és kárenyhítési kötelezettség elmulasztása a biztosító mentesülését eredményezi a szolgáltatási kötelezettség teljesítése alól. A kármegelőzésről a kár bekövetkezése előtt, míg kárenyhítésről a kár bekövetkezése után, annak káros következményei tekintetében való csökkentéséről beszélhetünk. A kárenyhítés elsősorban a biztosító érdeke, ezért a kárenyhítéssel felmerült költségeket a biztosítóra terheli. Ez a megtérítési kötelezettség nem függ attól, hogy a kárenyhítés ténylegesen eredményre vezetett-e. 

A biztosító fizetési kötelezettsége: nem feltétlen, kimentési lehetősége, ha bizonyítja, hogy a kárt jogellenesen

· a biztosított illetőleg a szerződő fél

· a velük közös háztartásban élő hozzátartozójuk

· a biztosított jogi személynek a szabályzatban meghatározott tagjai vagy szervei szándékosan vagy súlyosan gondatlanul okozták. A bizonyítás a biztosítót terheli. Súlyosan gondatlan, ha a gondosságnak olyan feltűnő elhanyagolhatósága állapítható meg, ami közel áll a szándékossághoz. Az ilyen magatartásokat felelőtlenség, az eredménnyel kapcsolatos nagyfokú közömbösség jellemzi.  

Törvényi engedmény a biztosító javára

A biztosítási esemény bekövetkezte után a biztosított vagyontárgy állapotában a biztosított a szabályzat által megállapított határidőn belül csak annyiban változtathat, amennyiben ez a kárenyhítéshez szükséges.

Amennyiben a megengedettnél nagyobb mérvű változtatás következtében a biztosító számára fizetési kötelezettsége elbírálása szempontjából lényeges körülmények tisztázása lehetetlenné vált, kötelezettsége nem áll be.
A biztosítónak az általa teljesített szolgáltatás értéke erejéig visszkereseti joga van azzal szemben, aki a kár bekövetkezéséért felelős. A törvényi engedmény alapján a biztosító a kárért felelős személlyel szemben felléphet. Ha a biztosító a kárért felelős személy ellen keresetet indít, a biztosított kívánságára köteles az ő igényét is érvényesíteni. Ha a kártérítésként befolyt összeg mindkettőjük követelését nem fedezi, a biztosított elsőbbséget élvez. Ha a biztosított vagyontárgy megkerül a biztosítási összeg megfizetése után, és arra a biztosított igényt tart, a kártalanítási összeget vissza kell fizetni. Ha a vagyontárgy megkerülése a biztosítási összeg megfizetése előtt következik be, a biztosítottat a választási jog nem illeti meg, a biztosított köteles a vagyontárgyat visszavenni és a biztosító nem köteles a biztosítási összeget megfizetni.

FELELŐSSÉGBIZTOSÍTÁS

Felelősségbiztosítási szerződés alapján a biztosított követelheti, hogy a biztosító a szerződésben megállapított mértékben mentesítse őt olyan kár megtérítése alól, amelyért jogszabály szerint felelős.

A biztosítási esemény a biztosított jogszabályon alapuló kártérítési kötelezettség beállta, ami kiterjedhet mind a szerződéssel, mind a szerződésen kívül okozott károkra egyaránt. 

A biztosító a megállapított kártérítési összeget csak a károsultnak fizetheti; a károsult azonban igényét közvetlenül a biztosító ellen nem érvényesítheti. A biztosított csak annyiban követelheti, hogy a biztosító az ő kezéhez fizessen, amennyiben a károsult követelését ő egyenlítette ki.
A felelősségbiztosítási szerződés három pólusú jogviszony, alanyai:

· a károsult

· a károsulttal szerződéses kapcsolatban nem álló károkozó

· a biztosító, aki a károkozóval szerződéses jogviszonyban áll. 

A károsult nem szerződő fél, nincs közvetlen jogviszony közte és a biztosító között, főszabály az, hogy a károsult közvetlenül igényét a biztosítóval szemben nem érvényesítheti. De a biztosított sem tarthat igényt a felelősségbiztosítás alapján a károsultnak járó biztosítási összegre, mert azt nem a biztosítottnak, hanem a károsultnak kell kifizetni. Ez alól egyetlen kivétel van, amennyiben a biztosított igazolja, hogy a károsult követelését kiegyenlítette, a biztosítási összeget a biztosított igényelheti. Az általános szabály alól, miszerint a jogviszony hiányában a károsult közvetlenül a biztosítóval szembeni igényét nem érvényesítheti, kivételt tartalmaz a gépjármű üzembentartójának kötelező felelősségbiztosításáról szóló 171/2000. (X. 13.) Korm. rendelet 7. § (1) bekezdése, amely lehetővé teszi, hogy a károsult a biztosítási szerződés keretei között kárigényét közvetlenül a biztosítóval szemben érvényesítse. 

A biztosítót a károsulttal szemben a biztosított szándékos vagy súlyosan gondatlan magatartása sem mentesíti. A szándékos károkozás, továbbá a súlyos gondatlanságnak a szerződésben megállapított eseteiben azonban követelheti a biztosítottól a kifizetett biztosítási összeg megtérítését, kivéve ha a biztosított bizonyítja, hogy a károkozó magatartás nem volt jogellenes.
A biztosítót a károsulttal szemben felelősségbiztosítás esetén a helytállási kötelezettség akkor is terheli, nem mentesül, ha a biztosított súlyos szerződésszegést követett el (a biztosított szándékos vagy súlyosan gondatlan magatartása). 

A biztosított és a károsult egyezsége a biztosítóval szemben csak akkor hatályos, ha azt a biztosító tudomásul vette, a biztosított bírósági marasztalása pedig csak akkor, ha a biztosító a perben részt vett, a biztosított képviseletéről gondoskodott, vagy ezekről lemondott.
Ha a szolgáltatás pénzbeli értéket képvisel és a szolgáltatás teljesítése bizonyítható, a bizotsító azt nem kifogásolhatja. 

ÉLETBIZTOSÍTÁS

Az életbiztosítás a személybiztosítás egyik fajtája. Az életbiztosítási szerződés megkötésekor a biztosító arra vállal kötelezettséget, hogy a biztosítási esemény bekövetkezésekor (amely lehet a biztosított halála, illetőleg egy bizonyos biztosítási időszak életben való megélése a biztosított részéről) a szerződés szerinti biztosítási összeget a kedvezményezettnek megfizeti.

Az életbiztosításoknak alapvetően két fajtáját különböztetjük meg: az egyik az ún. elérési biztosítás, amelynél a biztosító akkor fizet, ha a biztosítási időszak végén a biztosított életben van, illetve a másik a halál esetére szóló, vagy más néven a kockázati életbiztosítás, amelynél a biztosítási eseménynek a biztosított halála számít. A kockázati vagy másképp haláleseti életbiztosítás egyik alfaja az ún. hitelfedezeti életbiztosítás, amelynél a biztosító arra vállalkozik, hogy ha a biztosított valamilyen nagy értékű ingóságot (például gépkocsit, hajót vagy ingatlant) hitelre vásárolt, amennyiben a hitelfelvevő biztosított meghalna, a biztosító fogja a bankhitel részleteit törleszteni.

Biztosítási esemény

· biztosított halála

· előre meghatározott időpont, esemény elérése

Kedvezményezett: A biztosítóval szerződő fél nevezi meg a kedvezményezettet, aki a biztosítási esemény bekövetkezésekor a biztosítási összeg felvételére jogosult. A kedvezményezettnek ez a jogosultsága közvetlenül az életbiztosítási szerződésen alapul. 

· a szerződésben név szerint meghatározott személy, ennek hiányában 

· a bemutatóra szóló kötvény birtokosa

· a biztosított örököse, ha a kedvezményezettet a szerződésben nem jelölték meg, és bemutatóra szóló kötvényt sem állítottak ki. A PK 75. számú állásfoglalás szerint, ha az életbiztosítási szerződésben a kedvezményezettet nem jelölték meg, és bemutatóra szóló kötvényt sem állítottak ki, az örökösöket egymás közti viszonyukban a biztosított összeg olyan mértékben (arányban) illeti meg, amilyen mértékben (arányban) erre öröklés esetén igényt tarthatnának.

A szerződés létrejötte és módosítása

Az életbiztosítási szerződés megkötéséhez és módosításához - ha a szerződést nem ő köti meg - a biztosított írásbeli hozzájárulása szükséges. Ha a biztosított kiskorú, és a szerződést nem a törvényes képviseletet gyakorló szülője köti meg, a szerződés érvényességéhez a gyámhatóság jóváhagyása szükséges.
A biztosított hozzájárulása nélkül kötött biztosítási szerződésnek a kedvezményezett kijelölését tartalmazó része semmis; ilyen esetben kedvezményezettnek a biztosítottat, illetőleg örökösét kell tekinteni, aki azonban az ennek folytán neki járó biztosítási összegből a szerződő fél költekezéseit - beleértve a kifizetett biztosítási díjakat - köteles megtéríteni.
A biztosított a szerződés megkötéséhez adott hozzájárulását írásban bármikor visszavonhatja. A visszavonás következtében a szerződés a biztosítási időszak végével megszűnik, kivéve, ha a biztosított a szerződő fél írásbeli hozzájárulásával a szerződésbe belép.
Kedvezményezett személyének megváltozása:

Írásbeli nyilatkozattal a szerződő fél bármikor más kedvezményezettet nevezhet meg, ha nem a biztosított a szerződő fél, a biztosított írásbeli hozzájárulása szükséges. A kedvezményezett kijelölése a hatályát veszti, ha a kedvezményezett a biztosítási esemény bekövetkezte előtt meghal. Ebben az esetben nem a meghalt személy örökösei jogosultak a biztosítási összeg felvételére, hanem a biztosított örökösei. 

A szerződés megszűnésének elhárítása:

A biztosított a szerződő fél beleegyezésével a szerződésbe bármikor beléphet; a belépéshez a biztosító hozzájárulása nem szükséges.
A biztosított, mielőtt a szerződés felmondás vagy díjfizetés elmaradása miatt megszűnik, a biztosítóval közölt nyilatkozatával a szerződő fél helyébe léphet.
Ilyen esetekben a folyó biztosítási időszakban esedékes díjakért a biztosított a szerződő féllel egyetemlegesen felelős.
A törvény lehetőséget ad a biztosítottnak arra, hogy a biztosítóval közölt nyilatkozatával a szerződő fél helyett az életbiztosítási szerződésbe belépjen, és ezzel elhárítsa a szerződés megszűnését. Ilyen esetben a biztosító a folyó biztosítási időszakban esedékes díjakat akár a korábbi szerződő féltől, akár a szerződésbe belépett biztosítottól követelheti, vagy akár mindkettőjüktől, hiszen felelősségük a törvény rendelkezése folytán egyetemleges.

Közlési kötelezettség és megsértése

Ha a biztosító csak később szerez tudomást a szerződéskor már fennállott lényeges körülményekről, az ebből eredő jogokat a szerződés fennállásának csupán az első öt évében gyakorolhatja.
A közlési kötelezettség megsértése ellenére beáll a biztosító kötelezettsége, ha a szerződés megkötésétől a biztosítási esemény bekövetkeztéig öt év már eltelt.
A biztosított a szerződés megkötésekor köteles a biztosítás elvállalása szempontjából lényeges minden olyan körülményt a biztosítóval közölni, amelyeket ismert vagy ismernie kellett. A biztosító írásban közölt kérdéseire adott, a valóságnak megfelelő válaszokkal a fél közlési kötelezettségének eleget tesz. Ez a szabály nemcsak az életbiztosítási, hanem valamennyi biztosítási szerződésre érvényes. A közlési kötelezettség megsértése esetében főszabályként a biztosító kötelezettsége nem áll be, illetőleg a lényeges körülmények megváltozása esetén a biztosítási szerződést felmondhatja. Az életbiztosítási szerződések esetében ezt a jogot a biztosító számára csak a szerződés megkötésétől számított első öt évben biztosítja. Ezt követően a biztosítónak akkor is teljesítenie kell, ha a biztosított a közlési kötelezettségét megsértette.

A biztosítási díj:

A biztosítási díjat a biztosító az első évben bírósági úton érvényesítheti; ezt követően csak akkor élhet e jogával, ha abban az évben a biztosított a díjfizetést már megkezdte, vagy a díjfizetésre halasztásban állapodtak meg.
Ha a biztosító kötvényt adott ki, a biztosítási összeget csak a kötvény visszaszolgáltatása ellenében köteles kifizetni.
Az életbiztosítási szerződés fennmaradásának feltétele a biztosítási díj folyamatos fizetése. A biztosító - a biztosítási szerződés fennmaradása érdekében - a biztosítási díjat akár bírósági úton is érvényesítse. Ezt a lehetőséget azonban időben, a szerződés megkötésétől számított egy évre korlátozza. Egy év eltelte után csak két esetben van lehetősége a biztosítónak bírósághoz fordulni az elmaradt biztosítási díj megfizetésére kötelezés érdekében:

· ha abban az évben, amelyben a mulasztás történt, a szerződő fél a biztosítási díj fizetését már megkezdte, vagy

· ha a díjfizetés tekintetében halasztásban állapodott meg a biztosítóval, tehát díj nem fizetés nem a szerződés megszűnését eredményezni kívánó szándékos magatartás. A halasztás ugyanis a biztosítási díj esedékességének megváltoztatását eredményezi, amely a késedelembe esés eredeti esedékességi időpont szerinti megállapíthatóságát kizárja.

Ha az életbiztosításról a biztosító kötvényt adott ki, a biztosítási esemény bekövetkezését követően a biztosítási összeget kizárólag a kötvény ellenében köteles kifizetni. Az elveszett kötvény pótlásának lehetőségéről a konkrét biztosítási szerződések mindig tartalmaznak rendelkezéseket.

A szerződés megszűnése

· Biztosítási esemény bekövetkezte, és ennek megfelelően a biztosítási összeg kifizetése

· Megszűnhet az életbiztosítási szerződés biztosítási esemény bekövetkezése és a biztosítási összeg kifizetése nélkül is. Ebben az esetben - ami lehet a biztosító mentesülése a biztosítási összeg kifizetése alól, illetve a díjfizetés elmulasztása, felmondás, illetőleg a biztosított írásbeli hozzájárulásának a visszavonása - a biztosító a biztosítási összeg helyett köteles a visszavásárlási összeget kifizetni. A visszavásárlási összeg helyett díjtartalék fizetésére köteles:
· Szándékosan elkövetett bűncselekmény folytán vagy azzal összefüggésben
· A szerződéstől számított két éven belül elkövetett öngyilkosság következtében hal meg a biztosított.

A visszavásárlási összeg mindig kisebb, mint a díjtartalék.

· A díjfizetés elmulasztása nem eredményezi automatikusan a szerződés megszűnését, ez esetben a szerződés megfelelően csökkentett biztosítási összeggel hatályban marad. A törvény a biztosított részére lehetőséget ad arra, hogy ehelyett a szerződés megszüntetését és a visszavásárlási összeg kifizetését követelje.

BALESETBIZTOSÍTÁS

Biztosítási esemény

· testi sérülés

· rokkantság

· halált okozó baleset. Baleset: "a biztosított akaratán kívül fellépő olyan külső behatás, amely egy év időszakon belül a biztosított halálát, állandó rokkantságát vagy időleges munkaképtelenségét idézi elő". 

A balesetbiztosítás esetén is szükséges a biztosított írásbeli hozzájárulása, amennyiben nem ő köti a biztosítási szerződést. A biztosított indokolás nélkül bármikor visszavonhatja írásbeli hozzájáruló nyilatkozatát, amely főszabályként a szerződés megszűnését eredményezi, illetve, ha a szerződő fél ehhez hozzájárulását adja, a biztosított a balesetbiztosítási szerződésbe beléphet és a szerződést tovább folytathatja. Balesetbiztosítás esetén a szerződő fél az eredetileg kijelölt kedvezményezett helyett a biztosítóhoz intézett írásbeli nyilatkozattal bármikor más kezdeményezettet nevezhet, ha a szerződő fél nem azonos a biztosítottal, e jog gyakorlásához a biztosított írásbeli beleegyezése szükséges. A biztosító a biztosítási összeg kifizetése alól mentesül, ha a biztosított a kedvezményezett szándékos magatartása következtében vesztette életét. 

Balesetbiztosítás esetén a biztosító a szerződésben megállapított összeget akkor is köteles megfizetni, ha a biztosított káráért felelős személy azt a károsult részére már megtérítette. A biztosító a balesetért felelős személlyel szemben megtérítési igényt nem érvényesíthet, élet- és balesetbiztosítás esetén a biztosítót a törvényi engedmény nem illeti meg.

A szerződés felmondásának jogával balesetbiztosítás esetén a szerződő felek nem rendelkeznek szabadon, ugyanis arról még rövid időre sem mondhatnak le, a felmondási jog korlátozása érvénytelen.

23) Az ajándékozás

Ajándékozási szerződés alapján az egyik fél saját vagyona rovására a másiknak ingyenes vagyoni előny juttatására köteles.

 A juttatásnak az ajándékozó vagyonának rovására kell történnie, ezért nem ajándékozás az olyan kedvezmény nyújtása, ami az ajándékozó vagyoni helyzete szempontjából vagyoni hátránnyal nem jár. A juttatás csak akkor ajándékozás, ha a másik fél számára egyben vagyoni előnyt is jelent. Nem ajándékozás az olyan előnyben részesítés, amelynek nincs vagyoni értéke. Az ajándékozás konszenzuál szerződés, megkötéséhez nélkülözhetetlen, s egyben elegendő is a nyilatkozatok megtétele. Nincs tehát szükség teljesítésre, az ajándék átadására, a megajándékozott részéről elfogadásra azonban minden esetben szükség van.  

Clausula rebus sic stantibus: az ajándékozási szerződés teljesülését az ajándékozó megtagadhatja, ha bizonyítja, hogy az ajnlattétel, illetve a szerződés megkötése után körülményeiben, különösen a megajándékozotthoz való viszonyában olyan lényeges változás állott be, hogy a szerződés tőle többé el nem várható.

A megállapodás tárgya

· Ingatlan ajándékozásának érvényességéhez a szerződés írásbafoglalása szükséges.

· Ingó dolog ajándékozása általában nincs alaki szabályhoz kötve, az a megfelelő nyilatkozatok megtételével - az elfogadás adott esetben ráutaló magatartással is - létrejön.

Az ajándékozási szerződés hatálytalansága és érvénytelensége

Az a szerződés, amellyel harmadik személy igényének kielégítési alapját részben vagy egészben elvonták, e harmadik személy irányában hatálytalan, ha - egyebek mellett - a másik félre a szerződésből ingyenes előny származott. Az ajándékozási szerződés jogosultja tehát köteles helytállni az ajándék erejéig harmadik személlyel szemben, amennyiben az egyéb törvényi feltételek is fennállnak. Az érvénytelenség megállapítására a semmisségi és megtámadhatósági okból egyaránt alkalmazhatók. Tévedés, megtévesztés vagy fenyegetés címén e jog akkor is fennáll, ha e körülményeket a másik fél nem ismerte fel. 

Az ajándékozó felelőssége

Az ajándékozó a megajándékozott tulajdonszerzésének, továbbá az ajándék tárgyának lényeges fogyatékosságáért vagy az ajándékozás során abban beálló kárért csak akkor felel, ha a megajándékozott bizonyítja, hogy az ajándékozó szándékosan vagy súlyosan gondatlanul járt el; a felelősség a kárért akkor is terheli az ajándékozót, ha a megajándékozottat nem tájékoztatja az ajándék olyan lényeges tulajdonságáról, amelyet a megajándékozott nem ismer.
1) Az ajándéktárgy vonatkozásában az ajándékozó

· a megajándékozott tulajdonszerzésének fogyatékosságáért,

· az ajándéktárgy lényeges hibájáért,

· illetve az ajándékozás során abban bekövetkezett kárért,

· az ajándéktárgy lényeges és a megajándékozott által nem ismert tulajdonságait illetően elmulasztott tájékoztatás miatt keletkezett kárért felel, de csak akkor, ha az szándékos vagy súlyosan gondatlan eljárásával okozati összefüggésben áll és lényeges fogyatékosságból származik.

2) A tulajdonszerzés hibáiért való helytállás lényegében az ajándékozás szerződésszerű, jogi hiánymentességéért való helytállási kötelezettség: azaz a jogszavatossághoz hasonló jogintézmény. A felelősség alapja azonban itt a felróhatóság legalább súlyosan gondatlan foka, a jogkövetkezmény pedig kártérítés. Ha tehát az ajándék tárgyán harmadik személynek olyan joga van, amely például a birtokbavételt kizárja, az ajándékozó köteles megtéríteni a törvényi feltételek fennállása esetén az ebből eredő kárt.

3) A megajándékozott vagyonában bekövetkezett kár esetén

Az ajándékozó az általános szabályok szerint felelős azért a kárért, amelyet az ajándékozással kapcsolatosan a megajándékozott egyéb vagyonában okoz.
A megajándékozott vagyonában az ajándékozással bekövetkezett kárért az ajándékozó a szerződésen kívül okozott károkért fennálló felelősség szabályai szerint köteles helytállni. E körben tehát elvész a juttatás ingyenességére tekintettel javára biztosított "törvényi kedvezmény".

Az ajándék visszakövetelése

Bekövetkezhet mindkét oldalon, azonban lényeges, komoly és valós okoknak fennállniuk ahhoz, hogy visszakövetelhető legyen. Esetei:

· az ajándékozó létfenntartásának veszélyeztetettsége: az ajándékozó létfenntartása érdekében követelheti vissza, de csak meglévő ajándék vonatkozásában, és csak akkor, ha az ajándék visszaadása a megajándékozott létfenntartását nem veszélyezteti. A visszakövetelési jogot a megajándékozott halála megszünteti, mert az ő örökösei már nem állnak olyan viszonyban az ajándékozóval, ami indokolttá tenné a visszakövetelési jog elismerését. Az megajándékozott örökösei nem követelhetik vissza az ajándékot.  

· súlyos jogsértés a megajándékozott részéről: nem korlátozódik a meglévő ajándékra, követelhető az ajándék helyébe lépett érték is

· meghiúsult feltevés, olyan feltevés, amelyre figyelemmel az ajándékot adta, utóbb azonban véglegesen meghiúsult, és e nélkül az ajándékozásra nem került volna sor 

PK 76. szám

I. Az ajándékozás alapjául szolgáló feltevés végleges meghiúsulása miatt csak akkor követelhető vissza az ajándék, illetőleg csak akkor követelhető az ajándék helyében lépett érték, ha az ajándékozás összes körülményére kiterjedő vizsgálódás alapján az állapítható meg, hogy valamilyen lényeges körülményre vonatkozó feltevés indította az ajándékozót az ajándékozásra, s e feltevés nélkül az ajándékozásra kétséget kizáróan nem került volna sor. E tekintetben a bizonyítás az ajándékozót terheli.

II. Az ajándékozás alapjául szolgáló feltevés végleges meghiúsulása miatt az általános elévülési időn belül követelhető vissza az ajándék, illetőleg követelhető az ajándék helyébe lépett érték. Ez a jog az általános elévülési időn belül is elenyészik azonban akkor, ha azt az ajándékozó megfelelő ok nélkül hosszabb ideig nem gyakorolja.

III. Az ajándékozás alapjául szolgáló feltevés végleges meghiúsulása miatt az ajándék - az egyéb feltételek megléte esetén is - csak akkor követelhető vissza a megajándékozott örökösétől, illetőleg az örököstől csak akkor követelhető az ajándék helyébe lépett érték, ha e jog gyakorlása a feltevés jellegére, az ajándékozás körülményeire és az ajándékozó életviszonyainak alakulására tekintettel a társadalmi felfogás szerint indokolt.

IV. Az ajándékozó örökösét általában nem illeti meg az a jog, hogy visszakövetelje az ajándékot, illetőleg követelje a helyébe lépett értéket. Az ajándékozó által már megindított pert azonban az ajándékozó örököse a perbeli jogutódlás szabályai szerint folytathatja. Az ajándékozó örököse a saját nevében kivételesen akkor követelheti vissza az ajándékot, illetőleg akkor követelheti az ajándék helyébe lépett értéket, ha az ajándékozás okát adó feltevés az ő javára, illetőleg az ő javára is szól, s e jog gyakorlása a feltevés jellegére és az ajándékozás körülményeire tekintettel a társadalmi felfogás szerint indokolt.

V. Nem követelhető vissza az ajándék, illetőleg nem követelhető az ajándék helyébe lépett érték, ha az ajándékozás alapjául szolgáló feltevés meghiúsulását az ajándékozó felróható magatartása okozta.

· a köteles rész sérelme

· az ajándékozó hitelezőt megillető fedezet elvonása

A visszakövetelésnek nincs helye

· amennyiben az ajándék vagy a helyébe lépett érték a jogsértés elkövetése időpontjában már nincs meg, továbbá

· ha az ajándékozó a sérelmet megbocsátotta, megbocsátásnak számít, ha megfelelő ok nélkül hosszabb ideje nem követeli vissza

· szokásos mértékű ajándék esetén, mérlegelése bírói feladat, szerepe van a közfelfogásnak. 

24) A haszonkölcsön

Ingyenes és időleges használatot biztosító szerződés. Konszenzuál szerződés.

Clausula rebus sic stantibus, a szerződés teljesítését a kölcsönadó megtagadhatja, 

· ha bizonyítja, hogy a szerződés megkötése után akár ő, akár a kölcsönvevő körülményeiben olyan lényeges változás állott be, hogy a szerződés teljesítése tőle nem várható

· ha a szerződés megkötése után olyan körülmények következtek be, amelyek miatt azonnali hatályú felmondásnak van helye
Elhatárolása a kölcsöntől

A kölcsön tárgya pénz vagy más helyettesíthető dolog, ami a kölcsönvevő tulajdonába megy át azzal, hogy ugyanolyan dolgot köteles visszaadni. A haszonkölcsön csak használati jogot enged, és nem tulajdonjogot. A kölcsön lehet ingyenes és visszterhes is, a haszonkölcsön csak ingyenes. Ha ellenérték fejében történik bérletről beszélünk. 

A szerződés alanyai a haszonkölcsönadó és haszonkölcsön vevő. A haszonkölcsönadó nem csak tulajdonos lehet, hanem bárki, aki a dolog időleges használatának átengedésére jogosult. 

A szerződés tárgya rendszerint nem elhasználható és egyedileg meghatározott dolog. Elhasználható vagy helyettesíthető dolgot is haszonkölcsönbe lehet adni, de ennek a szerződésszerű használatra mindenképpen alkalmasnak kell lennie, különben nem teljesíthetné a haszonkölcsönbe vevő azt a kötelezettségét, hogy a szerződés megszűntekor azt visszaadja. 

A haszonkölcsön fogalma

Haszonkölcsön-szerződés alapján a kölcsönadó köteles a dolgot a szerződésben meghatározott időre ingyenesen a kölcsönvevő használatába adni, a kölcsönvevő pedig köteles azt a szerződés megszűntekor visszaadni.

A kölcsönvevő jogai, kötelezettségei, felelőssége

A kölcsönvevő a dolgot rendeltetésének megfelelően használhatja. Felelős minden olyan kárért, amely rendeltetésellenes vagy szerződésellenes használat következménye.

A kölcsönvevő a dolgot a kölcsönadó engedélye nélkül harmadik személy használatába nem adhatja. E rendelkezés megszegése esetében azokért a károkért is felelős, amelyek enélkül nem következtek volna be.
A dolog szaporulata a kölcsönadót illeti.
A dolog fenntartásának költségei a kölcsönvevőt terhelik. A dologra fordított egyéb költségeit a megbízás nélküli ügyvitel szabályai szerint követelheti.
A szerződés megszűnése

A kikötött, vagy a haszonkölcsön célja szerint szükséges idő elteltével: A határozott időre szóló haszonkölcsön szerződés megszűnésének időpontja az idő letelte, a meghatározott célra adott haszonkölcsön szerződés esetén pedig a cél megvalósulása eredményezi a haszonkölcsönbe adott dolog visszaadásának kötelezettségét.

· felmondással: Ha a haszonkölcsön tartama nem állapítható meg, a kölcsönadó a szerződést tizenöt napra mondhatja fel. A kölcsönadó halála esetén örököse a felmondás jogát akkor is gyakorolhatja, ha felmondásnak egyébként nem volna helye.
· a dolog visszaadásával: A kölcsönvevő a dolog visszaadását bármikor felajánlhatja; a kölcsönadó a dolog visszavételét alapos ok nélkül nem tagadhatja meg.

· a kölcsönvevő halálával: A haszonkölcsön-szerződést a haszonkölcsönbe adó halála automatikusan nem szünteti meg, viszont a haszonkölcsönbe adó örököseinek lehetőségük van arra, hogy a felmondás jogát akkor is gyakorolják, ha egyébként felmondásnak nem volna helye (például határozott időre szóló haszonkölcsön-szerződésnél). Míg a haszonkölcsönbe adó halála nem, a haszonkölcsönbe vevő halála - a személyéhez kötődő bizalmi jellegű kapcsolatra figyelemmel - a törvény erejénél fogva megszünteti a haszonkölcsön szerződést.

· azonnali hatályú felmondással, ha 

· haszonkölcsön meghatározott célja lehetetlenné vált;
· a kölcsönvevő a dolgot rongálja, rendeltetésellenesen vagy szerződésellenesen használja, engedély nélkül harmadik személy használatába adja, vagy pedig egyébként fennáll a veszély, hogy a dolgot a kölcsönvevő nem fogja épségben visszaadni;
· a felek között a viszony a kölcsönvevő magatartása következtében megromlott; 

· a szerződéskötéskor nem ismert oknál fogva a kölcsönadónak szüksége van a dologra.
· Azonnali hatályú felmondás esetén a körülmények a konszenzuál szerződés létrejöttéhez képest olyan mértékben megváltoztak, hogy a szerződés fenntartása személyi vagy tárgyi okokból már indokolatlan, illetőleg a haladéktalan megszüntetés indokolt.

25) A tartási és az életjáradéki szerződés

Mindkettő célja a jogosult létfenntartása. 

Lényegesebb különbségek:

· a tartási szerződés természetbeni szolgáltatás, az életjáradék pénz vagy terménymennyiség teljesítését igényli a kötelezett részéről

· a tartási szerződésből folyó kötelezettségek teljesítése folyamatos, az életjáradéki szerződés időszakonként visszatérő szolgáltatásra kötelez

Elhatárolása az öröklési szerződéstől: 

· a tartási szerződésnél az eltartott vagyontárgya a szerződés megkötésével nyomban az eltartóra száll, a szerződéses örökös az örökhagyó halálával szerzi meg az öröklési szerződésben neki juttatott vagyont

· az öröklési szerződésnél fokozottabb formakényszer érvényesül

TARTÁSI SZERZŐDÉS

Alanyai az eltartott és az eltartó. Kötelezettként – eltartóként, jogi személy is lehet. A jogosult azt, ami a szerződés szerint neki jár, csak személyesen veheti igénybe, illetve a szolgáltatásokat a kötelezett személyesen tartozik teljesíteni.

Alakja

A tartási szerződést írásban kell megkötni.

A tartás módjai

Tartási szerződés alapján az egyik fél köteles a másik felet megfelelően eltartani. Tartási szerződést kötelezettként jogi személy is köthet. A tartás, eltartás az életszükségletek, a megélhetés biztosítását jelenti. A megfelelő tartás átlagos színvonalú és mértékű, az eltartott körülményeihez, korához, anyagi helyzetéhez, egészségi állapotához és egyéb szükségleteihez igazodik.

A tartás ellenértéke

Visszterhes és ingyenes alakban is előfordulhat. Visszterhes alakzat esetén az eltartó a dolog tulajdonjogát a szerződés megkötésekor szerzi meg. 

Ha a körülményekből más nem következik, a közeli hozzátartozók között létrejött tartási szerződésből folyó kötelezettségek teljesítéséért ellenszolgáltatás nem jár.

Az ingyenes tartási szerződés a kötelezett halálával is megszűnik.

A kötelezett az ingyenes tartási szerződés megszüntetését követelheti, ha annak teljesítése vagy életjáradéki szerződéssé átalakítása a szerződéskötés után megváltozott vagyoni körülményeinél fogva reá nézve túlságos megterheléssel járna.

Az ingyenes tartásra az ajándékozás szabályait is megfelelően alkalmazni kell.

A törvényi vélelem a közeli hozzátartozók között létrejött tartási szerződés ingyenességére, amely azt jelenti, hogy az ellenkező bizonyításáig az ilyen személyek között létrejött eltartás teljesítéséért ellenszolgáltatás nem jár. Az ingyenes tartási szerződésnek érvényességi kelléke az írásba foglalás. Amennyiben a tartás valóban ellenszolgáltatás nélkül, tehát ingyenesen történik, ez esetben a szerződésre az ajándékozás szabályait kell alkalmazni. Az ingyenes tartási szerződés nemcsak a jogosult, hanem a kötelezett halálával is megszűnik, az ellenszolgáltatás nélküli tartás kötelezettsége az eltartott örököseire nem száll át. Az ingyenes szerződések esetén a kötelezett felelőssége enyhébb, hiszen saját szolgáltatásával szemben ellenszolgáltatás nem állt. Clausula rebus sic stantibus: az eltartó lehetősége arra, ha vagyoni körülményei a szerződés megkötéséhez képest olyan mértékben változtak meg, hogy a szerződés természetbeni teljesítése vagy annak életjáradéki szerződéssé való alakítása ránézve túlságos megterheléssel járna, ez esetben a szerződés megszüntetését igényelje. Ingyenes tartás esetében ugyanis nem várható el az eltartótól, hogy a szolgáltatások nyújtásának folytatásával saját anyagi romlását idézze elő. 

A szolgáltatás-ellenszolgáltatás arányosságának tétele

· Az eltartó nem szabadul kötelezettsége teljesítése alól annak bizonyításával sem, hogy az ellenszolgáltatást a tartás felemésztette, így számára a tartás – az idő elteltével – ingyenessé vált, holott azt visszterhes szerződésként kötötték.

· Az eltartott örökösei sem igényelhetik a megmaradt fedezetet az eltartótól, sem a jogalap nélküli gazdagodás, sem más jogcím alapján.  

A tartási jog bejegyzése

Ha a jogosult tartása fejében a tulajdonában levő ingatlant a kötelezettre átruházza, a tartási jogot az ingatlan-nyilvántartásba be lehet jegyezni.
Ha a tartási jogot az ingatlan-nyilvántartásba bejegyezték, a jogosult a tartási kötelezettség elmulasztása esetén az ingatlanból a végrehajtásra vonatkozó szabályok szerint kielégítést kereshet.
Az ingatlan-nyilvántartási bejegyzéssel a tartási jogosultság abszolút (dologi) hatályúvá válik. 

Ha az ingatlant a tartásra kötelezett elidegeníti, az új tulajdonos köteles a kielégítést tűrni.
A szerződés módosítása

1) A bíróság a tartási szerződést - mindkét fél érdekeinek figyelembevételével - módosíthatja.

A módosításhoz a bírói gyakorlat nem kívánja meg a lényeges és jogos érdeksérelmet. A változás lehet tárgyi jellegű, de személyi jellegű is. 

2) Életjáradéki szerződéssé való megváltoztatása

Ha valamelyik fél magatartása vagy körülményei folytán a természetben való tartás lehetetlenné vált, bármelyik fél kérheti a bíróságtól a szerződés végleges vagy az említett körülmények megszűntéig tartó átváltoztatását életjáradéki szerződéssé, ha pedig a szerződés célja ilyen módon sem valósítható meg, a szerződés megszüntetését.
Csak akkor, ha a szerződés célja, ilyen módon megvalósítható. Csupán az egyik kötelezett vonatkozásában is megvalósulhat. 

A szerződés megszűnése, megszüntetése

1) Bíróság által: A bíróság a szerződést a felek megfelelő kielégítésével szünteti meg.
A megszüntetésnek akkor van helye, ha a szerződés megfelelő módosítással sem tudja betölteni eredeti célját és rendeltetését. Ex nunc hatállyal szüntethető meg, a megszüntetéskor nem tételes elszámolásnak, hanem megfelelő kielégítésnek van helye, ami azonban nem azonos az eredeti állapot helyreállításával. Így megszüntetésre csak akkor kerülhet sor, ha a bíróság által megállapított megfelelő kielégítés teljesítésére kellő biztosíték áll rendelkezésre.  A bíróságnak hivatalból kell intézkednie a felek kielégítése tárgyában. 

2) Közös megállapodással

3) Halál:

· A szerződés a jogosult haláláig áll fenn; a tartási kötelezettség - az örökhagyó tartozásaiért való felelősség szabályai szerint - annyiban száll át, amennyiben a kötelezett haláláig nyújtott tartás az ellenszolgáltatást nem fedezi.

· Az ingyenes tartási szerződés a kötelezett halálával is megszűnik

ÉLETJÁRADÉKI SZERZŐDÉS

Életjáradéki szerződés alapján az egyik fél meghatározott pénzösszeg vagy terménymennyiség időszakonként visszatérő szolgáltatására köteles.

Az életjáradéki szerződésre a tartási szerződés szabályait kell megfelelően alkalmazni.
Az életjáradéki szerződés célja az eltartott létfenntartásának életjáradék útján való kielégítése. 

A szerződés megszüntetésére akkor kerülhet sor, ha a szerződés célja nem valósítható meg. a cél mindaddig megvalósul, amíg az eltartók teherbíró képessége azt lehetővé teszi. A felek közötti személyes kapcsolatnak nincs olyan döntő jelentősége, mint a tartási szerződésnél. Az életjáradékot időszakonként előre kell fizetni, a jogosult a hat hónapnál régebben lejárt és alapos ok nélkül nem érvényesített részleteket bírósági úton többé nem követelheti.

26) A lízing és a franchise
A Ptk-ban  nem nevesített olyan atipikus és vegyes szerződés, amely az adás-vétel, a bérlet és a pénzkötelmek tényállási elemeit egyaránt hordozza.

A lízingszerződés, olyan határozott időre szóló szerződés, amely alapján a lízingbe adó köteles valamely ingó vagy ingatlan dolog (lízingtárgy) birtoklására, használatára és hasznosítására vonatkozó jogait a lízingbe vevőre átruházni, aki ellenszolgáltatásként köteles a szerződésben meghatározottaknak megfelelően lízingdíjat fizetni, illetőleg a lízingtárgy tulajdonosát terhelő kötelezettségeket is átvállalni. 

A szerződés alanya a lízingbe vevő és lízingbe adó. 
A lízingszerződés tipikusan pénzügyi lízinget jelent, ahol a lízingbe adó csak üzletszerű gazdasági tevékenység körében hitelintézet, vagy jogi személy (szakosodott lízingtársaság) lehet. A nem üzletszerű gazdasági tevékenységi körben kötött lízingszerződés lízingbe adója bárki lehet. Lízingbe vevő magánszemély, jogi személy, vagy jogi személyiség nélküli szervezet is lehet.

Alaki követelmény

A pénzügyi lízing írásba foglaláshoz kötött. Tartós jogviszonyt hoz létre a felek között.

Fajtái
1) Pénzügyi lízing, az a tevékenység, amelynek során a lízingbe adó ingatlan vagy ingó dolog tulajdonjogát, illetve vagyoni értékű jogot a lízingbe vevő megbízása szerint abból a célból szerzi meg, hogy azt a lízingbe vevő határozott idejű használatába adja oly módon, hogy az a lízingbe vevő könyveiben kerül kimutatásra. 

A lízingbe vevő 


- viseli a kárveszély átszállásából származó kockázatot


- a hasznok szedésére jogosulttá válik


- viseli a közvetlen terheket

- jogosultságot szerez arra, hogy a maradványérték megfizetésével a dolgon ő vagy az általa megjelölt személy tulajdonjogot szerezzen

A lízingbe adó
- szerzi be a lízingtárgyat a vevő igényei szerint azzal, hogy az a lízingidőszak végén a lízingbe vevő tulajdonába fog kerülni. 

2) Operatív lízing: célja nem a tulajdonszerzés, hanem a tartós használat, hasznosítás biztosítása. A tartós használati idő elteltével a dolog a lízingbe adóhoz visszakerül, a lízingbe vevő a használat alatt azon nem szerez tulajdonjogot. 

A lízingdíj
A lízingszerződésben nevesített ellenszolgáltatás, amely valamely dolog meghatározott időre szóló használatának a díja, illetve a maradványérték ellenében a tulajdonjog átengedése fejében együttesen járó ellenérték. Amennyiben a lízingdíj nem áll arányban a szolgáltatással, megállapítható a feltűnő értékaránytalanság. 

A hibás teljesítés jogkövetkezményei
Engedményezés hiányában: a lízingbe vevő szerződéses jogviszonyba csak a lízingbe adóval kerül, aki a szerződésszegésért való felelősséget érvényesen nem zárhatja ki és nem is korlátozhatja. A lízingbe adó szavatosság esetén objektív alapon felel, függetlenül attól, tudott-e a lízingtárgy, mint szolgáltatás hibájáról, vagy megakadályozhatta-e a hibás teljesítést. A lízingbe vevő joga lehet az elállás vagy azonnali hatályú felmondás. 

- Elállás esetén azonban az addig fizetett díjrészletek visszatérítése miatt a használati szolgáltatás válna ingyenessé 

- Azonnali hatályú felmondás esetén pedig a díjba számolt vételár jellegű részletek nem számolhatók  el a vevő részéről, azok „bérleti díjként” a lízingbe adónál maradnának.  

A gyakorlat az elállás jogát ismeri el úgy, hogy a használati díj a lízingbe adó javára kerül elszámolásra, lízingdíjból levonásra kerül. 
Engedményező jognyilatkozattal: a felelősség kizárásával egyidejűleg a lízingbe adó engedményező nyilatkozatot tesz, amellyel biztosítja a lízingbe vevő részére, hogy a lízingtárgy hibája miatt különböző igényeit közvetlenül a dolog eladójával szemben érvényesíthesse. A lízingbe adó az őt megillető jogokat, követeléseket ruházza át a lízingbe vevőre. A lízingdíjat a lízingbe adó felé továbbra is fizetni kell, ugyanakkor az eredeti vételár leszállítását kérheti, valamint azt a különbözeti összeget is, amennyivel a lízingdíj indokolt és arányos leszállítása eredményeként kevesebbet kellene fizetnie.

A szerződés megszűnése

- határozott idő elteltével: a lízingbe vevő visszaadja a lízingelt dolgot a tulajdonos lízingbe adónak, és ezzel a szerződés megszűnik

- újabb, határozott időre szóló lízingszerződés

- vételi jog kikötése, ha ezen jogával a vevő él, a dolog maradványértékét kell megfizetnie

- az utolsó díjrészlet, a maradványérték megfizetésével a vevő tulajdonába megy át.

A lízingdíj elmulasztásának jogkövetkezményei, a lízingbe adó választása szerint

- vagy a hátralékos teljes lízingdíjat követeli és az esetben a lízingtárgy tulajdonjogáról a díj kifizetése után le kell mondania
- a lízingtárgy visszavételét követeli, és ezen kívül az elmaradt lízingdíj helyett, a szerződés megszűnése miatti kárát érvényesíti

27) Az értékpapír fogalma, fajai

A pénzkövetelésről szóló értékpapír kiállítója (kibocsátója) feltétlen és egyoldalú kötelezettséget vállal arra, hogy ő maga vagy az értékpapírban megnevezett más személy az értékpapír ellenében meghatározott pénzösszeget szolgáltat az értékpapír jogosultjának.
Értékpapírnak csak olyan okirat vagy - jogszabályban megjelölt - más módon rögzített, nyilvántartott és továbbított adat tekinthető, amely jogszabályban meghatározott kellékekkel rendelkezik és kiállítását (kibocsátását), illetve ebben a formában történő megjelenítését jogszabály lehetővé teszi.
Értékpapírt - jogszabály eltérő rendelkezése hiányában - bemutatóra és névre szólóan lehet kiállítani.
Értékpapírban meghatározott követelést érvényesíteni, arról rendelkezni, azt megterhelni - ha törvény ettől eltérően nem rendelkezik - csak az értékpapír által, annak birtokában lehet.
Az értékpapírból eredő jogok gyakorlására jogosultnak kell tekinteni:
· bemutatóra szóló értékpapír esetén az értékpapír birtokosát;

· névre szóló értékpapír esetén
· ha azt nyomdai úton előállították, az értékpapír azon birtokosát, akit az értékpapír eredeti szövege jogosultként megjelöl vagy akit a forgatmányok megszakítatlan láncolata jogosultként igazol, akkor is, ha az utolsó forgatmány üres. Ha valamely üres forgatmányra újabb forgatmány következik, az utóbbi aláíróját úgy kell tekinteni, mint aki az értékpapírt üres forgatmány útján szerezte meg;
· ha az dematerializált értékpapírként került előállításra, azt, akinek az értékpapír-számláján az értékpapírt nyilvántartják.
A bemutatóra szóló, és a negatív rendeleti záradékot nem tartalmazó névre szóló értékpapír átruházásával az értékpapírból eredő jogok átszállnak az értékpapír új jogosultjára, függetlenül attól, hogy az átruházó milyen jogokkal rendelkezett.
Fajtái

1) az értékpapírba foglalt alanyi jog természete szerint

a. testületi papírok: tagsági jogokat megtestesítő papírok, melyben a kibocsátó meghatározott pénzösszeg, illetve pénzben maghatározott nem pénzbeli vagyoni érték tulajdonába vételével arra kötelezi magát, hogy az értékpapír birtokosának meghatározott vagyoni és egyéb jogokat biztosít. Azt igazolja, hogy tulajdonosa valamely vállalkozás alaptőkéjéhez járult hozzá és befektetett pénze után jogosult a kiosztásra kerülő nyereség arányos részére, az osztalékra. Pl. részvény, részjegy, vagyonjegy 
b. dologi jogi papírok: tulajdonjogot és zálogjogot testesít meg, anélkül, hogy az áru átadására szükség lenne, pl. az árunak közraktárban való elhelyezését tanúsító közraktárjegy
c. kötelmi jogi papírok: kötelmi jogi követelést, leggyakrabban pénzkövetelést testesít meg. az egyik fél elismeri a másik féllel szemben követelését és vállalja, hogy azt meghatározott időben és módon, az értékpapírban foglalt feltételeknek megfelelően kiegyenlíti. Pl. váltó, csekk, kötvény, kincstárjegy, letéti jegy, jelzáloglevél

2) az értékpapírok átruházásának módja szerint

a. birtokbaadással átruházható értékpapír: egyszerű átadással átruházható, bemutatóra szóló értékpapír 
b. forgatmánnyal átruházható értékpapír: az átruházás forgatmány útján történik, névre szóló értékpapír 
c. engedménnyel átruházható értékpapír: rektapapír: ha a névre szóló értékpapírban nem szerepel pozitív rendeleti záradék, illetve az ipso iure forgatható értékpapíron negatív rendeleti záradék szerepel, akkor az átruházás az engedmény szabályai szerint történik
d. igazoló papír: a kötelezett az okirat bármely bemutatójának jogosan teljesíthet anélkül, hogy a bemutatónak a teljesítés átvételére való jogosultságát köteles lenne vizsgálni. Pl. közönséges takarékbetétkönyv
3) lejárat szerint

a. rövid lejáratú, egy évnél nem hosszabb, pl. váltó, kincstárjegy
b. közép lejáratú, egy-öt éves lejáratú, pl. letéti jegy, kötvény
c. hosszú lejáratú, 5 évnél hosszabb lejáratú, pl. befektetési jeg
d. lejárat nélküli, pl. értékpapír, részvény
4) a forgalmazás köre szerint:

a. nyilvános forgalomba hozatal: az értékpapír nyilvános ajánlattétel útján történő kibocsátás
b. zártkörű forgalomba hozatal: az értékpapír legfeljebb 35 egyedileg előre meghatározott befektető részére történő kibocsátása
c. tőzsdén jegyzett

d. tőzsdén nem jegyzett

5) kibocsátók köre szerint

a. állampapír: a magyar vagy külföldi állam vagy az MNB által kibocsátott, hitelviszonyt megtestesítő értékpapír, visszafizetését az állam garantálja, pl. államkötvény, kincstárjegy, kárpótlási jegy

b. más jogi személyek által kibocsátott: letéti jegy ha a hitelintézet bocsátja ki, kötvény, jelzáloglevél, befektetési jegy, üzletrész, részvény, vagyonjegy

c. természetes személyek által kibocsátott: ők főszabály szerint értékpapírt nem bocsáthatnak ki, kivéve váltó, csekk. 

6) külső megjelenési forma szerint

a. okirati: nyomdai úton előállított, fizikailag megfogható 
b. dematerizált: számítógépes adatként jelenik meg
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Deliktuális jog

1) Mi a különbség és mi az azonosság a kontraktuális és a deliktuális felelősség között?

2) Milyen felelősségi szabályokat kell alkalmazni két veszélyes üzem összeütközése esetén?

3) Mit jelent az un. előreláthatósági korlát klausulája?

4) A vétkességi felelősség Ptk-beli szabálya. Hogyan alakul a bizonyítási kötelezettség a vétkességen nyugvó felelősség esetén? 

5) Mikor ítél meg a bíróság un. általános kárt?

6) Mi a különbség a jogellenesség és a felróhatóság között?

7) Vázolja a kár megtérítésének szabályait. Melyek a vagyoni kár lehetséges elemei?

8) A többes károkozás esetén alkalmazandó felelősségi szabályok.

9) Adjon rövid fogalmi meghatározást.


Residuum


Surrogatum


Adequat kauzalitás


Quasi deliktumok

Kötelmi jog különös része

1) Jelölje meg aláhúzással a használati kötelmeket!

Letét, kölcsön, haszonbérlet, haszonkölcsön, bankszámlaszerződés, bérlet, lízing, koncessziós szerződés

2) Párosítson!

Futamidő

lízing

Enyhe felelősség

bérlet


Felmondás

fuvarozás

Privilegizált zálogjog
faktoring

Del credere felelősség
ajándékozás

3) Helyettesítse be a megfelelő szavakat, kifejezéseket!

Az eladó a tulajdonjogot csak ………………………………………………………………………. tarthatja fenn.

A vételi jogot legfeljebb ……………………………………………………………………………... lehet alkotni.

A lízing fogalma: ……………………………………………………………………………………………………

4) Aláhúzással jelölje meg azokat a szerződéseket, amelyek esetében van törvényes zálogjog.

Letéti szerződés, franchise szerződés, tartási szerződés, megbízási szerződés, fuvarozási szerződés, építési szerződés, faktoring, ajándékozási szerződés, haszonkölcsön, biztosítási szerződés, közüzemi szerződés

5) Határozza meg a felelősség biztosítás fogalmát!

6) Vázolja a fuvarozó kárfelelősség alóli mentesülésének szabályait a fuvarozás tartama alatta küldeményben keletkező károk tekintetében!

7) Igazak-e a következő állítások?

A tartási szerződést csak a bíróság szüntetheti meg. Igen – nem

Az ajándékozót kellékszavatosság nem, de a jogszavatosság terheli IGEN – NEM

A vállalkozó korlátlanul igénybe vehet alvállalkozót IGEN – NEM

A határozatlan időre kötött helyiség bérlet esetén a bérbeadó rendes felmondási jogát nem lehet korlátozni IGEN – NEM

8) Párosítsa a megszüntetési okokat a szerződés típusokkal!

Elállás


vállalkozás

Felmondás

bizomány

Felbontás

megbízás

Megszüntetés

bérlet


Halál


biztosítás

9) Vázolja az eladó jogszavatossági kötelezettségeit!

10) Mi tartozik a megfelelő tartás kötelezettségébe? 

11) Határozza meg az értékpapír fogalmát! Hogyan lehet átruházni egy idegen váltót?

VIZSGAKÉRDÉSEK DELIKTUÁLIS JOGBÓL ÉS KÖTELMI JOG KÜLÖNÖS RÉSZÉBŐL

1) Jelölje meg aláhúzással a reálszerződéseket!

Adás-vétel, csere, ajándékozás, letét, haszonkölcsön, folyószámla szerződés, fuvarozás, közüzemi szerződés, 

2) Párosítson!

6 hónap


bizomány

5 év


bérlet

felmondás

fuvarozás

cessio legis

opció


del credere felelősség
visszavásárlási jog

3) Helyettesítse be a megfelelő szavakat, kifejezéseket!

Az eladó a tulajdonjogát csak a ……………………………………………………………………... tarthatja fenn.

A …………………………. alapuló elővásárlási jog …….………………………….. elővásárlási jogot megelőzi.

A lízingszerződéseket egyoldalúan kizárólag ………………………………………………… lehet megszüntetni.

4) Aláhúzással jelölje meg azokat a szerződéseket, amelyek minden esetben írásbeliséghez kötöttek.

Letéti szerződés, franchise-szerződés, tartási szerződés, megbízási szerződés, fuvarozási szerződés, építési szerződés, faktoring, ajándékozási szerződés, haszonkölcsön, biztosítási szerződés

5) Melyek azok az un. alcatórius szerződések, és mit jelent ez a fogalom!

6) Hasonlítsa össze a fuvarozó, a vállalkozó és a bizományos felelősségét!

7) Igazak-e a következő állítások?

Az ajándékozó szavatol azért, hogy ajándék tárgya ne legyen hibás. IGEN – NEM

A vállalkozó a szerződéstől bármikor elállhat. IGEN – NEM

A vállalkozás és a megbízás is lehet ingyenes. IGEN – NEM

A határozott időre kötött helyiségbérlet rendes felmondással a következő hónap utolsó napjára mondható fel IGEN – NEM

8) Párosítsa a megszüntetési (megszűnési) okokat a szerződéstípusokkal!

Felmondás


adás-vétel

Elállás



bizomány

Felbontás


megbízás


Megszüntetés


bérlet

Halál



biztosítás

9) Mit jelent az ajándékozó enyhe felelőssége. Fejtse ki röviden.

10) Mit jelent a megfelelő tartás kötelezettsége?

11) Mi a felelősségbiztosítás fogalma, a károsult kivel szemben érvényesítheti igényét?

12) Egy ingatlanra vonatkozó adás-vételi szerződésben milyen essentialiae negocii, naturaliae negocii és accidenráliae negocii elemekt szerepeltetne?

13) Irjon egy helyiségbérleti jogviszonyt felmondó nyilatkozatot, vagy egy meghatalmazást. 

Milyen szavatosság terheli a bérbeadást, mely szabályokat és milyen eltérésekkel kell alkalmazni?

Mi a költségek és közterhek viselése a bérleti jogviszony szerződés esetében ?

A bérbeadó és a bérlő szóban megállapodtak a lakásbérleti szerződés minden elemében, a birtokba lépés megállapodás szerinti napján a vérbeadó megtagadta a kulcsok átadását, mert szerinte nincs közöttük érvényes szerződés, mivel azt nem írták le. Mivel érvelhet a bérlő?

Mi a különbség a bankhitel szerződés és a kölcsön szerződés, kölcsön és haszonkölcsön között.

Ki köthet vagyon biztosítási szerződést, mi a  viszont biztosítás?

Mi a szándékosság vagy súlyos gondatlanság jelentősége a felelősség biztosításnál?

A felelősség biztosítás alapján a biztosított károkozó kifizette a megállapított kárt a károsultnak, és a biztosítótól követeli, hogy neki ezt térítse meg. A biztosító azzal érvel, hogy a Ptk. szerint ő csak a károsultnak fizethet. Helyes-e a biztosító érvelése, indokolja.

Hol van jelentősége és mit jelent az „alati legitimáció” illetve kifogás korlátozás. 
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